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Vollstreckung von Gerichtsurteilen

Vorwort

Das vorliegende Heft setzt die Reihe von Untersuchungen fort, die sich mit der Vollstreckung
von Gerichtsurteilen in den einzelnen osteuropdischen Staaten beschéftigen. Die Zwangsvoll-
streckung ist nicht nur ein ,,Anhéngsel” des Zivilprozesses, sondern ein zentraler Teil des
Rechts und der Rechtskultur, in dem sich die Fahigkeit eines Staates bewéhren muss, Interes-
senskonflikte seiner Biirger ausgleichen zu konnen. In der Vollstreckung aktualisiert sich das
Gewaltmonopol des Staates, der vom Einzelnen nur dann Verzicht auf Selbstjustiz verlangen
und Vertrauen in seine Legitimation erwarten kann, wenn er dessen rechtmifBige Anspriiche
effektiv durchsetzt. Die erfolgreiche und effektive Durchsetzung solcher Forderungen ist
unerlésslicher Bestandteil jeder funktionsfdhigen modernen Marktwirtschaft. Die Integration
der osteuropdischen Volkswirtschaften in den europdischen und den Weltmarkt wichst
zunehmend und damit wéchst auch die Wahrscheinlichkeit und Notwendigkeit, ausldndische
Gerichtsurteile in diesen Staaten zu vollstrecken. Auf diese Weise dringt in einem gewissen
Malle auslédndische Hoheitsgewalt in den innerstaatlichen Rechtsraum ein, und die Akzeptanz
der Vollstreckung ausldndischer Urteile im geschriebenen Recht und in der Praxis ist ein
guter Indikator fiir die tatsichliche Offnung der innerstaatlichen Rechtsordnung gegeniiber
internationalen Integrationsprozessen.

Die vorliegende Studie zum Zwangsvollstreckungsrecht untersucht die Tschechische und
Slowakische Republik bzw. die Nachfolgestaaten der Tschechoslowakei. Beide sind fiir die
deutsche und vor allem fiir die bayerische Wirtschaft wichtigste Partner unter den neuen
Européischen Mitgliedsldndern. Das Handelsvolumen ist bedeutend und wichst weiter. Auch
die bilateralen Geschéftskontakte wachsen. Damit steigt zwangslaufig auch die Zahl der deut-
schen Urteile, die in dieser Region vollstreckt werden sollen oder miissen. Eine Untersuchung
des Vollstreckungsrechts ist deshalb nicht nur von akademischem Interesse.

Untersucht werden in dieser wie in den noch folgenden Studien des Instituts fiir Ostrechts zur
Zwangsvollstreckung in Osteuropa deshalb auch die Vollstreckung ausldndischer Urteile. Da-
neben werden auch europarechtliche Fragen angesprochen und untersucht. Ein ausfiihrlicher
Anhang verleiht den Ergebnissen zudem sehr konkrete Bedeutung. Die im Rahmen von forost
vorgelegten Untersuchungen zur Zwangsvollstreckung in Osteuropa schliefen eine For-
schungsliicke nicht nur im deutschsprachigen Rechtsvergleich. Eingebettet in die forost-For-
schungsgruppe 1 ,,Wirtschaftliche, rechtliche und sprachliche Faktoren der europédischen Inte-
gration* und deren Themenschwerpunkt , Interessensausgleich® wie auch in die Arbeitsergeb-
nisse der forost-Forschungsgruppe II ,,Vertrauen als Voraussetzung wirtschaftlicher und
sozialer Integration* werden die juristischen Ausfithrungen auch der sozialen und 6konomi-
schen Relevanz des Themas gerecht. SchlieBlich kniipfen sie auch an die Studien zur Justizre-
form in Osteuropa an, die in der ersten Phase des Forschungsverbunds forost erstellt wurden.

Miinchen, August 2005
Hermann Clement
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Vollstreckung von Gerichtsurteilen
[.  Einfiihrung

1.  Ziele und Methodik der Darstellung

Diese im Rahmen von forost II durchgefiihrte Untersuchung kniipft an die Studie iiber Justiz-
reformen' an, die in der ersten Phase des Forschungsverbunds Osteuropa durchgefiihrt wurde.
Wihrend die erste Untersuchung insbesondere auf die institutionellen Verdnderungen inner-
halb der Justiz nach dem Zusammenbruch des kommunistischen Regimes gezielt war, soll im
zweiten Teil vorrangig das in die Praxis umgesetzte, oder eben nicht umgesetzte Recht der
marktwirtschaftlich orientierten Demokratien im Mittelpunkt stehen.

Neben der Analyse der bestehenden Regelungen des Zwangsvollstreckungsrechts, der dabei
auftretenden Interessenkonflikte und des mdglichen Interesseausgleichs sowie der Rechtspre-
chung der Gerichte beider Staaten wurden neben der zahlreichen Literatur auch die im Rah-
men der Vernetzung mit dem Projekt von Prof. Maier und Frau Schldger-Zirlik durchgefiihrte
Umfrage zum Vertrauen der Unternehmer in Westbohmen zu den an der Zwangsvollstre-
ckung beteiligten Institutionen und ihren Erfahrungen mit dem Verfahrensablauf ausgewertet.
Eingang haben auch die praktischen Erfahrungen des Autors gefunden, die er wihrend einiger
Verfahren in beiden Staaten sammeln konnte.

Recht haben und Recht bekommen ist bekanntlich ein Unterschied. Die Vollstreckung, also
die Durchsetzung des gerichtlich zuerkannten Anspruchs (Titels), geht noch einen Schritt
weiter und stellt weitere Hindernisse auf dem Weg zur Gldubigerbefriedigung auf. Die
Vollstreckung scheitert in der Praxis hdufig nicht nur an der Mittellosigkeit des Schuldners,
sondern auch aus anderen Griinden.

Der rasante Anstieg der privatrechtlichen Beriihrungspunkte nach der Wende® iiber die Lan-
desgrenzen hinaus, fithrte zu wesentlich mehr Verfahren mit internationalem Bezug. Wahrend
die kommunistischen Planwirtschaften noch relativ selten mit westeuropdischen Unternehmen
in Beriihrung kamen und die Frage nach der Vollstreckung eines im Ausland erstrittenen
Titels in erster Linie die Lander des Warschauer Paktes auf Grund von bilateralen Vertragen
betraf, hat sich das Verhiltnis lingst umgekehrt. Alleine die Tschechische Republik wickelt
heute iiber 30% ihres AuBBenhandelsvolumens mit der BRD ab.

Auch nach der Wende war die Vollstreckung eines in Deutschland gerichtlich gegen ein
tschechisches oder slowakisches Unternehmen festgestellten Zahlungsanspruchs lange Zeit
praktisch ausgeschlossen. Gleiches galt fiir tschechische oder slowakische Titel gegen
deutsche Unternehmen oder Privatpersonen in Deutschland. Die Anerkennung eines solchen
Titels als Voraussetzung der Vollstreckung im anderen Staat scheiterte’ idR. an der so
genannten ,,Gegenseitigkeit®.

Solche Regelungen tliber Gegenseitigkeit enthalten in den meisten Staaten die Gesetze iiber
das internationale Privat- und Prozessrecht* und besagen, dass im Verhiltnis zu dem Staat,

Vgl. Bohata., Justizreformen in der Tschechoslowakei und ihren Nachfolgestaaten, forost Arbeitspapier Nr.
16, Miinchen 2003.

Zu den Veranderungen in der Justiz in dieser Zeit vgl. Bohata, Tschechoslowakische Justiz im Umbruch,
JOR 1992 (1), S. 35 ff.

Mit wenigen Ausnahmen z.B. bei Schiedsspriichen von Schiedsgerichten oder bei Unterhaltsverpflichtungen,
deren Vollstreckung im Ausland auch schon lange vor dem Fall des Eisernen Vorhangs durch multilaterale
Ubereinkommen geregelt waren.

In Deutschland das Einfiihrungsgesetz zum BGB und die ZPO.
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aus dem der Titel stammt, dieser nur dann grundséitzlich anerkannt und vollstreckt werden
kann, wenn die Titel der eigenen inlédndischen Gerichte, in dem anderen Staat ebenfalls
anerkannt und vollstreckt werden.

Zwischen Deutschland und den Nachfolgestaaten der Tschechoslowakei fehlte es an einer
allgemeinen Bejahung der Gegenseitigkeit. Die Gerichte beider Staaten gingen davon aus,
dass ihre Urteile im anderen Staat nicht anerkannt und vollstreckt werden und versagten daher
den Urteilen aus dem anderen Staat die erforderliche Anerkennung im Inland.

Fiir die inzwischen weit entwickelten privaten und wirtschaftlichen Beziehungen zwischen
diesen drei Staaten, war das ein mehr als unbefriedigendes Ergebnis’. Die Problematik nahm
in den letzten Jahren immer mehr an Bedeutung zu, so dass sich die Bundesrepublik Deutsch-
land und die Tschechische Republik, trotz der herannahenden EU-Osterweiterung gezwungen
sahen, im August 2001 eine diplomatische Note zu wechseln, in der eine verbindliche
Stellungnahme zur Gegenseitigkeit enthalten ist’.

Mit der Slowakischen Republik blieb die gegenseitige Anerkennung und Vollstreckung von
zivilrechtlichen Urteilen bis zum EU-Beitritt der SR praktisch ausgeschlossen.

Die wihrend der heiflen Phase der Osterweiterung der EU konzipierte Studie liber das inlén-
dische Vollstreckungsrecht und iiber die Anerkennung und Vollstreckung ausldandischer Ur-
teile soll auf Grund der Auswertung der bestehenden nationalen und internationalen Regelun-
gen sowie der in diesen Staaten herrschenden Praxis dem interessierten Leser die Wege und
bestehenden Klippen aufzeigen, die der Durchsetzung seiner Interessen dienen oder die es zu
umschiffen gilt. Dass die Probleme der Zwangsvollstreckung nicht zu unterschétzen sind,
zeigen die Erfahrungen der in Karlsbad und Umgebung ansédssigen Unternehmen.

Abb. 1: Erfahrungen der Unternehmer mit der Zwangsvollstreckung in %

gute ausgewogene schlechte

0 12,5 87,5

Quelle: Projekt Prof. Maier/Schliger-Zirlik — Umfrageergebnisse zum Vertrauen der Unternehmer in Westboh-
men zu den Institutionen

Da die Anerkennung und Vollstreckung auslidndischer Entscheidungen in den Nachfolgestaa-
ten der Tschechoslowakei nicht nur von den inzwischen in beiden Staaten geltenden und hier
weitgehend bekannten europédischen Regelungen, sondern insbesondere auch von dem inner-
staatlichen Zwangsvollstreckungsrecht abhédngig sind, nimmt die Darstellung des eher noch
unbekannten tschechischen und slowakischen Zwangsvollstreckungsrechts und der Vollstre-
ckungspraxis den breitesten Raum ein.

> Trotz des deutlichen Anstiegs der Streitfille, die aus den oben genannten Griinden durch internationale

Schiedsgerichte oder durch ad hoc Schiedsgerichtsbarkeit entschieden wurden, war der Zustand auf Dauer
unhaltbar.

6 Naher dazu Giese/Fritzsch, Zur Vollstreckbarkeit deutscher Urteile in der Tschechischen Republik, WiRO
2002, S. 206 ff.
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2. Das tschechische und slowakische Rechtssystem

Das in beiden Staaten geltende Recht hat seine, teilweise noch spilirbaren Wurzeln in der
Rechtsordnung der I. Tschechoslowakischen Republik’ und in dem Recht der K&K Monar-
chie. Wihrend jedoch in dem bohmischen und méhrischen Teil der Tschechoslowakei nach
1918 das osterreichische Recht zunéchst weitergalt, tibernahm der slowakische Teil des neuen
Staates das dort geltende ungarische Gewohnheitsrecht.

Die Vereinheitlichungsbemiihungen des tschechoslowakischen Staates hatten wéhrend der
ersten 20 Jahre seines Bestehens nur wenig Erfolg. Die weitaus deutlicheren Spuren hat bis
heute in den bestehenden Rechtsordnungen der seit 1993 getrennten Staaten das kommunisti-
sche Recht aus der Zeit der Diktatur von 1948 bis 1989 hinterlassen.

Die hier geltenden Bestimmungen des nunmehr tschechischen oder slowakischen Rechts
stammen zum Teil noch aus der Zeit der Tschechoslowakischen Sozialistischen Republik
(CSSR) oder aus der Zeit der friiheren Tschechoslowakischen Foderativen Republik (CSFR)
und wurden daher vor dem 1. Januar 1993 verabschiedet und verkiindet®. Dies gilt sowohl fiir
die Zivilprozessordnung’ als auch fiir die Gesetze iiber das internationale Privat- und Prozess-
recht'® beider Staaten. Die Gesetze beider Staaten iiber Gerichtsvollzicher stammen dagegen
aus der Zeit nach 1993.

Bis zur Spaltung galten in der CSFR Gesetze und Verordnungen, die vom foderalen Parla-
ment'' auf Bundesebene und in den Teilstaaten Tschechische Republik und Slowakische
Republik von den Nationalkammern verabschiedet wurden.

Die Spaltung der fritheren CSFR erfolgte dann auf Grund des Verfassungsgesetzes vom 25.
November 1992, Nr. 542/1992 Sb.'?> zum 1. Januar 1993. Die Tschechische Republik hat vor
der Spaltung der CSFR durch Verfassungsgesetz vom 15. Dezember 1992" bestimmt, dass
die Tschechische Republik ohne Vorbehalte zum 1. Januar 1993 die Rechtsnachfolge der
CSFR antritt.

Durch Art. 1 des Verfassungsgesetzes wurde die bis dahin auf dem Gebiet des Teilstaates
Tschechische Republik bestehende Rechtsordnung der CSFR vorbehaltlos'* iibernommen, so
dass alle zum 31.12.1992 sich in Kraft befindlichen Normativakte zum 1.1.1993 die Rechts-
ordnung der Tschechischen Republik bildeten. Dementsprechend wurden auf Grund des Art.

Ceskoslovenska republika - CSR von 1918 bis 1938. Zu den damals aktuellen Problemen der Zwangsvoll-
streckung vgl. u.a. Riha, Aussetzung der Vollstreckung durch Riumung von gepachteten oder genutzten
Riumen (tschech.), SoudLi 1920, S. 93; Gresl, Uber den Einfluss der Eigentiimerhypothek auf das Vollstre-
ckungspfandrecht (tschech.), SoudLi 1925, S. 17, 33, 49.

Fiir die zum 1.1.1993 in beiden Staaten geltenden Gesetze und Verordnungen aus der Zeit des gemeinsamen
Staates, wird lediglich die tschechische Gesetzblattquelle angegeben. Die Nummerierung innerhalb der slo-
wakischen Ausgabe des Gesetzblatts entspricht der tschechischen, so dass fiir die slowakischen Quellen le-
diglich der Kiirzel ,,Sb.* durch ,,Zb.“ ersetzt werden muss.

?  Obcansky soudni 7ad vom 4. Dezember 1963, Nr. 99/1963 Sb.

Zakon o mezinarodnim pravu soukromém a procesnim vom 4. Dezember 1963, Nr. 97/1963 Sb.
Bis zum 31. Dezember 1968 auch von der Nationalversammlung der CSSR.

12 Sb. = Shirka zdkonii (Gesetzblatt der fritheren CSR, CSSR, CSFR und der heutigen CR).

' Nr. 4/1993 Sb.

Eine Ausnahme bildeten lediglich diejenigen Bestimmungen sowie Rechte und Pflichten, die durch die Exis-
tenz der CSFR und ihres einheitlichen Staatsgebietes bedingt waren. Entsprechendes galt auch fiir Bestim-
mungen, deren Zweck von der Zugehorigkeit der Tschechischen Republik zu der CSFR abgeleitet wurde.

fomsa 9



Arbeitspapier Nr. 30

5 dieses Verfassungsgesetzes auch alle volkerrechtlichen Verpflichtungen sowie bilateralen
und multilateralen Ubereinkommen der CSFR {ibernommen und anerkannt.

In der Slowakei erfolgte dieser Schritt bereits einige Monate frither durch die Verabschiedung
der neuen Slowakischen Verfassung'’, in der der gleiche Grundsatz der Rechtsnachfolge der
CSFR wie im oben dargestellten Verfassungsgesetz der Tschechischen Republik enthalten ist.
Die in der slowakischen Verfassung enthaltene Vorbehaltsklausel, wonach nur diejenigen Ge-
setze und internationalen Verpflichtungen iibernommen werden sollten, die nicht gegen die
neue Verfassung verstieBen, blieb in der Praxis ohne Bedeutung, so dass am 1.1.1993 in bei-
den Nachfolgestaaten zwei fast wortlich libereinstimmende Rechtsordnungen galten.

Diese Situation hat sich im Laufe der ndchsten Monate und Jahre verédndert. Durch Verab-
schiedung neuer Gesetze, Verordnungen und Novellen bestehender Normativakte, haben sich
die Rechtsordnungen ein wenig voneinander entfernt, auf manchen Rechtsgebieten mehr, auf
anderen weniger.

Gegen Ende des 20. Jahrhunderts setzte infolge des Harmonisierungsprozesses ein umgekehr-
ter Trend ein. Die Implementierung unzihliger europdischer Bestimmungen in die nationalen
Rechtsordnungen, fiihrte nicht nur zu einer weitgehenden Kompatibilitdt der nationalen
Rechtsordnungen mit dem EU-Recht, sondern auch zur teilweisen ,,Riickangleichung® der
tschechischen und slowakischen Regelungen.

Dieser Trend scheint sich gegenwirtig noch zu verfestigen, allerdings muss fiir die nahe Zu-
kunft damit gerechnet werden, dass die grofen, noch aus den 60er Jahren des letzten Jahrhun-
derts stammenden Gesetze'®, in beiden Staaten durch vollkommen neue Regelungen ersetzt
werden.

Die bisherige Entwicklung der letzten 15 Jahre ist von einem iiberproportionalen Anstieg der
Verfahren in Zivil- und Handelssachen gekennzeichnet. Die gleichzeitig angestiegene Krimi-
nalitdt erlaubte es jedoch nicht, eine Verlagerung des sehr knappen Personals auf Zivilverfah-
ren zu vollziehen. Diese Umsténde verldngerten die schon vor der Wende viel zu lang andau-
ernden Zivilverfahren noch mehr, so dass drei Jahre bis zur Entscheidung des streitigen Ver-
fahrens und weitere drei Jahre fiir die Zwangsvollstreckung keine Seltenheit sind.

Eine gewisse, jedoch nie ausreichende Beschleunigung des Verfahrens, konnte durch ver-
schiedene Novellen der Zivilprozessordnung und durch neue Vollstreckungstitel (zB. notariel-
le Niederschriften mit Unterwerfungsklausel) erreicht werden.

Im Bereich der Zwangsvollstreckung gelten in beiden Staaten unterschiedliche Gesetze iiber
Gerichtsvollzicher'’, die jeweils erst nach der Spaltung der Tschechoslowakei verabschiedet
wurden. Diese Gesetze regeln die Tatigkeit und die Organisation der Gerichtsvollzieher und
die entsprechende Aufsicht der Gerichtsvollziecherkammer und der Justizministerien.

15" Nr. 460/1992 Zb.

' Insbesondere das BGB, das StGB und die beiden Prozessordnungen (ZPO und StPO). In der Tschechischen
Republik wird iiber die Verabschiedung eines neuen HGB laut nachgedacht. Die Regelungen der IPR Geset-
ze scheinen dagegen stabil zu sein, zumal kiirzlich durchgefiihrte Novellen die erforderlichen Anpassungen
an die europdischen Regelungen durchgefiihrt haben.

Um Unklarheiten zu vermeiden, wird bei der Darstellung begrifflich streng zwischen ,,Exekutoren und ,,Ge-
richtsvollziehern* getrennt. Obwohl in der tschechischen und slowakischen Sprache die uns in Deutschland
bekannten ,,Gerichtsvollzieher” als ,,Exekutoren” bezeichnet werden, wird hier wegen der beruflichen Ver-
gleichbarkeit fiir die privaten Exekutoren der deutsche Begriff ,,Gerichtsvollzieher* verwendet. Die am Ge-
richt beschéftigten und mit der gerichtlichen Vollstreckung beauftragten Personen werden dagegen als ,,Exe-
kutoren* bezeichnet.
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Einer der wichtigsten Fortschritte im Zusammenhang mit der Einfiihrung der privaten
Gerichtsvollzieher ist ihr materielles Interesse am Ausgang der Zwangsvollstreckung. Im
Gegensatz zu der gerichtlichen Vollstreckung durch die Exekutoren sind sie zwangslaufig
professionell arbeitende natiirliche Personen, die ohne die entsprechenden Erfolge diesen
Beruf nicht lange ausiiben konnten. Dies zeigt sich zB. alleine daran, dass der Gerichts-
vollzieher das ganze Verfahren ab der Mandatserteilung und Ernennung durch das Gericht
iibernimmt und selbststindig leitet, die geeignete Vollstreckungsform wahlt, alle erforder-
lichen Schritte notfalls auch parallel vornimmt und auch konsequent zu Ende fiihrt.

Die gerichtliche Zwangsvollstreckung iiber die Richter und die gerichtlichen Exekutoren
funktioniert dagegen wir eine biirokratische Maschinerie. Ohne stidndige Intervention des
Glaubigers bewegt sich nichts, schon gar nicht aus eigenem Antrieb des Gerichts. Der
Gldubiger muss die geeignete Vollstreckungsart selbst auswéhlen, Hilfsermittlungen anstellen
und warten, ob die Vollstreckungsart zum Erfolg fiihrt. Nach einem halben Jahr wird die
(nicht erfolgreiche) Vollstreckungsart eingestellt und das Verfahren beginnt mit einem neuen
Antrag des Glaubigers und einer neuen Vollstreckungsart erneut.

3. Grundbegriffe

a)  Zivilprozessrecht

Die Zivilprozessordnung'® regelt in beiden Staaten das Verfahrensrecht umfassend, es enthilt
Regelungen sowohl fiir unstreitiges, als auch fiir streitiges'® sowie fiir das Verwaltungs-,
Vollstreckungs- und Konkursverfahren?’. Obwohl der Grundsatz vorherrscht, dass jede Partei
selbst fiir die Wahrung ihrer Rechte verantwortlich ist, enthélt die ZPO viele zwingende
Bestimmungen, die sowohl die Parteien, als auch das Gericht zu einem bestimmten Handeln
oder Unterlassen anhalten.

Wihrend des Zivilprozesses hat das Gericht mit allen Prozessbeteiligten in der Weise
zusammen zu arbeiten, dass ein schneller und wirkungsvoller Rechtsschutz gewihrt und alle
Streitfragen zuverldssig aufgekliart werden. Im Zusammenhang damit steht die umstrittene
Belehrungspflicht” des Gerichts (§ 5 ZPO*?), das die Parteien iiber ihre prozessualen Rechte
und Pflichten® aufzukliren hat. Nicht selten handelt es sich dabei um eine Gratwanderung

Eine allgemeine Ubersicht bieten Stavinohovd/Hurdik, Die tschechische Zivilprozessordnung an der Jahrtau-
sendwende, WiRO 2002, S. 193.

Zum streitigen Verfahren vgl. ua. Vasicek/Dvoracek, Uberraschende Wertungen im Lichte der Grundsitze
des streitigen Verfahrens (tschech.), PR 2004, S. 221.

20 Ausfiihrlich zum Konkursverfahren Kucerovd, Rdnr. 265 ff,

! Niher dazu u.a. Macur, Richterliche Erkldrungspflicht (tschech.), Soudce 2000, Heft 9, S. 10; Zoulik, Partei-
engleichheit und Professionalitit im Zivilprozess (tschech.), BA 1999, Heft 9, S. 7; Tichy, Belehrungspflicht
des Gerichts (tschech.), AUCI 1976, S. 283; Bures/Drdpal, Was hat sich an der Belehrungspflicht des Ge-
richts im Zivilverfahren gedndert? (tschech.), PP 1994, S. 529; Winterova, Wer soll iiber was belehrt werden?
(tschech.), PP 1995, S. 382; Macur, Gesetzgeberische Probleme bei der Belehrungspflicht im Zivilverfahren
(tschech.), PR 1998, S. 597 und fiir die SR insbesondere Toth/Toth, S. 5.

2 Die Gesetzesabkiirzungen (z.B. ,,ZPO%) betreffen, soweit nichts Abweichendes vermerkt, die entsprechende

Fundstelle in beiden Staaten.

Vgl dazu die GE Nr. 37/1991 SIgGE, Nr. 20 u. 38/1994 SIgGE sowie die GE des tschech. Verfassungsge-
richts, SNU-US, Bd. 3, S. 345; SNU-US, Bd. 5, S. 11; SNU-US, Bd. 10/1, S. 403 und SNU-US, Bd. 10/1, S.
141. Zum Vollstreckungsverfahren vgl. SJ Nr. 13/1997. Siehe aber auch PR 1996, S. 332.
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zwischen Pflichtverletzung und Befangenheit. Obwohl seit 1991%* die Zeiten vorbei sind, in
denen die Gerichte gleichzeitig fast die Anwilte der Parteien® waren, fithren die nicht eindeu-
tigen Regelungen der ZPO in der Praxis hiufig zu neuen Verfahren®® wegen Befangenheit des
Richters oder Verletzung der Belehrungspﬂicht27.

Die nach 1991 nichste groBe Novelle der ZPO, lieB in der CR bis zum Jahr 2000** auf sich
warten, hat dann aber auch die Zwangsvollstreckung nachhaltig reformiert. Mit Ausnahme
der Lohnpfandung, sind praktisch alle Vollstreckungsarten mehr oder weniger, einige sogar
grundsitzlich, verdndert worden. In der Slowakei wurden die wichtigsten Anderungen der
ZPO im Jahre 1995 im Zuge der Einflihrung der privatrechtlichen Zwangsvollstreckung durch
die Gerichtsvollzieher vorgenommen.

b) Zwangsvollstreckung

Das System der Rechtsbeziehungen in einer modernen europdischen Gesellschaft ist auf
unterschiedlichen Normen des materiellen Rechts aufgebaut. Es ist nur sinnvoll anwendbar,
wenn der jeweilige Staat den berechtigten Subjekten zu ihrer Durchsetzung wirkungsvolle
Mittel zur Verfiigung stellt.

Die Durchsetzbarkeit von Rechtsanspriichen setzt die Anwendung entsprechender Macht-
mittel voraus. Mit dem staatlichen Monopolanspruch im Bereich des Rechtsschutzes hat der
Staat die Pflicht iibernommen, im Falle der Nichterfiillung rechtméfBiger Anspriiche von
Privatpersonen, gegen die Schuldner einer Leistung vorzugehen und diese, notfalls mit der
thm zur Verfiigung stehenden Macht, zu erzwingen.

In vielen Féllen erfiillt der Verpflichtete, dem eine vollstreckbare Gerichtsentscheidung die
Pflicht auferlegt, etwas zu geben, zu tun, zu unterlassen oder zu duldenzg, diese Pflicht
freiwillig. Ist dies nicht der Fall, muss das Zwangsvollstreckungsrecht bemiiht werden. Es
handelt sich dabei um ein Paket von Rechtsnormen, das fiir die Durchsetzung der
rechtskréftigen Entscheidung unter zu Hilfenahme der staatlichen Machtmittel zu sorgen hat
und der unerwiinschten Selbstjustiz durch die Gldubiger entgegen wirkt. Das
Zwangsvollstreckungsverfahren ist innerhalb des Zivilprozesses ein streitiges Verfahren
offentlich-rechtlichen Charakters, weil in thm zwei Parteien mit gegensatzlichen materiell-
rechtlichen und insbesondere prozessrechtlichen Interessen auftreten, die mit staatlicher Hilfe
durchgesetzt oder abgewéhrt werden sollen.

Die Grundbegriffe des tschechischen und slowakischen Vollstreckungsrechts leiden, wie viele
weitere Teile der Rechtsordnungen dieser Staaten, noch heute unter der sinnverfdlschenden
Rechtsterminologie der kommunistischen Diktatur. Sowohl der tschechische, als auch der

** Vgl. dazu die Novelle der ZPO Nr. 519/1991 Sb., die im Zusammenhang mit der Verabschiedung des neuen

HGB (Nr. 513/1991 Sb.) und der groflen Novelle des BGB (Nr. 509/1991 Sb.) den praventiven Charakter der
ZPO teilweise beseitigte. Niher dazu Rubes, Uber die geplante Novelle der ZPO (tschech.), PaZ 1991, S.
312.

% Der fehlende Hinweis des Gerichts, dass die eingeklagte Forderung verjahrt sei oder gegen eine andere auf-

gerechnet werden konnte, war frither ein anerkannter Berufungsgrund.
% ygl. z.B. die GE des Verfassungsgerichts der CR, SNU-CR Bd. 10, S. 345 oder die Rechtsprechungsiiber-

sicht bei Bures/Drapal/Mazanec, S. 12 ff.

7 Vgl. auch Macur, Gesetzgeberische Probleme bei der Belehrungspflicht im Zivilverfahren (tschech.), PR

1998, S. 597.
28 Nr. 30/2000 Sb. Niher dazu Bohata, GroBe ZPO-Novelle in der [IR, WiRO 2000, S. 197.

¥ Entspricht den alten romischen Rechtsbegriffen dara, facere, pati und omittere.
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slowakische Gesetzgeber verwenden idR. den 1963 ohne ersichtlichen Grund neu eingefiihr-
ten Begriff ,,vwkon rozhodnuti (Ausiibung oder Ausfithrung der Entscheidung).

Da dieser Begriff in beiden Rechtsordnungen keine historischen Wurzeln hat, setzt sich, vor
allem in der Slowakei, immer mehr der urspriingliche und viel zutreffendere Begriff
~exekuce (Vollstreckung), ,.exekucni rizeni (Vollstreckungsverfahren), ,.exekucni rad“
(Vollstreckungsordnung und ,,exekutor* (Gerichtsvollzieher) durch. Eine Umstellung in den
Gesetzestexten wird allerdings erst bei Neukodifikationen der Zivilprozessordnungen erwar-
tet.

Vergleichbares gilt auch fiir die an das materielle Recht angelehnten Begriffe ,,oprdvnény*
(Berechtigter) und ,,povinny* (Verpflichteter), die nicht die Stellung der Personen innerhalb
des Zwangsvollstreckungsverfahrens korrekt wiedergeben. Das Hauptmerkmal eines ,,Berech-
tigten* im Vollstreckungsverfahren ist nicht die Tatsache, dass er Tréger eines subjektiven
materiellen Rechts ist, sondern der Umstand, dass er unter Ausnutzung der ihm zur Verfi-
gung stehenden staatlichen Machtmittel, die Erfiillung eines Anspruch begehrt. Ob der
Gesetzgeber bei der Neukodifizierung des Vollstreckungsrechts zu der frither iiblichen Ter-
minologie ,,vymdahajici veritel (Forderungsgldubiger) und ,.dluznik* (Schuldner) zuriick-
kehren will und kann, erscheint aber eher zweifelhaft.

Dariiber hinaus darf nicht vergessen werden, dass das Zwangsvollstreckungsrecht lange Jahr-
zehnte als tiberholt angesehen und entsprechend stiefmiitterlich behandelt wurde. Die Rege-
lungen sind bis heute, entgegen der vom Gesetzgeber so geliebten Kasuistik, ausgesprochen
vereinfachend, unvollstindig und in sich nicht geschlossen’’. In diesem Zusammenhang ist es
bedauerlich, dass beide Gesetzgeber nicht die Chance genutzt haben, bei der Einfithrung des
privaten Berufs der Gerichtsvollzieher und der Kodifizierung der Exekutionsordnungen®’, die
Materie neu und umfassend zu regeln. Die Bestimmungen der Exekutionsordnungen sind sehr
stark an die, teilweise liberholten Grundsitze der ZPOen angelehnt und erginzen sie nur be-
dingt.

c) Arten von Gerichtsurteilen

Im Zivilverfahren entscheiden die Gerichte durch Beschluss, falls das Gesetz nichts Abwei-
chendes regelt. Die bedeutendste Ausnahme von diesem Grundsatz sind Entscheidungen in
der Sache, die gemdll § 152 ZPO in Form eines Urteils erfolgen. In gesetzlich festgelegten
Fillen® kann auch in der Sache durch Beschluss entschieden werden.

0 Eigentlich geniigt schon der Vergleich mit Rechtsordnungen der gleichen Rechtstradition. Dem tschechi-

schen Recht am nichsten kommt, abgesehen vom slowakischen Recht, das deutsche und Osterreichische
Recht. Wéhrend das tschechische Recht mit ca. 130 Bestimmungen auskommt, benétigt die deutsche ZPO
von 1877 deren 250. Besonders deutlich ist der Unterschied zum 06sterreichischen Recht, das auch die ersten
Grundlagen fiir das tschechoslowakische Vollstreckungsrecht bildete (6sterreichische Exekutionsordnung
von 1896); die dsterreichische Exekutionsordnung regelt die Materie sogar durch mehr als 400 Paragraphen.
Naher dazu Macur, S. 19.

3! Vgl. auch den interessanten Beitrag von Hlavsa, Drei Uberlegungen zur Vollstreckungsordnung (tschech.),

JP 2002, S. 267 und Holesinsky/Hladky, Vergleich der Exekutionsformen (tschech.), PVP 2000, S. 397.

3 Dies sind ua. Beschliisse in Nachlassverfahren, Pflegschaftssachen, bei Aufbewahrung, Kraftloserklirung

von Urkunden, Eintragungen in das Handelsregister, Abschiebehaft bei Ausldandern, Pfandverwertung durch
Gericht, Entscheidungen iiber Wiederaufnahme des Verfahrens, im Vollstreckungsverfahren oder im Kon-
kurs- und Vergleichsverfahren.
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Die Zivilprozessordnungen beider Staaten unterscheiden zwischen End-, Zwischen- und Teil-
urteilen (§ 152 ZPO). Grundsitzlich hat das Gericht iiber alle im Klageantrag® genannten An-
spriiche zu entscheiden. Uber Hilfsantrige wird nur entschieden, wenn iiber den Hauptantrag
nicht entschieden wurde. Wurde iiber einen Klageantrag nicht entschieden, so hat das Gericht
gemil § 166 ZPO durch Ergdnzungsurteil zu entscheiden. Erscheint dies aus prozessdkono-
mischen Griinden sinnvoll, so kann ein Gericht ein Teilurteil®* erlassen, in dem lediglich tiber
einen Antrag oder iiber den Antrag gegen einen Beklagten oder liber den Antrag eines Kligers
entschieden wird. Der materiell-rechtliche Charakter des Anspruchs® darf dieser Verfahrens-
weise nicht entgegenstehen.

Ein Teil- oder Zwischenurteil entscheidet liber die Sache grundsétzlich. So kann in einem
Zwischenurteil®® der Anspruch bejaht werden, die Entscheidung iiber die Hohe des Anspruchs
bleibt dem Endurteil vorbehalten. Daraus folgt, dass z.B. die Einrede der Verjéhrung’’ oder
Aufrechnung nur bis zum Zwischenurteil moglich ist. Wurde sie nicht erhoben, so darf das
Gericht sie im Endurteil nicht mehr beriicksichtigen.

Mit dem Erlass eines Teil- oder Zwischenurteils endet das Verfahren nicht, so dass auch die
Kostenentscheidung® dem Endurteil vorbehalten bleibt. In der Urteilsbegriindung eines Teil-
oder Zwischenurteils ist deutlich darauf hinzuweisen, dass es sich um ein solches handelt und,
dass iiber die weiteren Sachfragen oder die Hohe des Anspruchs im Endurteil entschieden
wird.

II. Allgemeines iiber die Zwangsvollstreckung

1. Rechtsquellen

Die tschechische und slowakische Zwangsvollstreckung in zivilrechtlichen Angelegenheiten,
werden in erster Linie durch die Bestimmungen der §§ 251 ff. der Zivilprozessordnung (ZPO)
aus dem Jahre 1963 geregelt. Diese beiden veralterten Verfahrensgesetze sind immer mehr
Anderungen unterworfen, die zwar dringendst notwendig, jedoch mit dem urspriinglichen
Konzept der ZPO nicht zu vereinbaren sind.

3 Zu Hilfs- und Eventualantrigen (alternativa facultas) vgl. die GE 21/1964 SlgGE. Zur Zwangsvollstreckung

und zur Wahl der Vollstreckungsform vgl. die Stellungnahme des OG CSSR Nr. V/1968, S. 42.
3 Vgl. dazu die GE Nr. 61/1965 SIgGE oder Nr. 10/1994 SIgGE.

3 So darf z.B. die Pflicht zur Riumung einer Wohnung nicht lediglich gegen eine der beiden im Mietvertrag

genannten Parteien auferlegt werden.

36 Kommt hiufig in Schadensersatzprozessen vor, in denen der Anspruch dem Grunde nach festgestellt wird,

iiber seine Hohe jedoch spiter entschieden werden soll. Vgl. dazu die Stellungnahme des OG CSSR Nr.
V/1968, S. 42 oder die GE Nr. 121/1998 SJ.

37" Naher dazu die in PR 1999, S. 622 abgedruckte GE.

¥ Die Regelungen des § 147 ZPO bleiben hiervon unberiihrt. Das bedeutet, dass das Gericht auch wihrend des

Verfahrens einen Verfahrensbeteiligten zur Zahlung von angefallenen Kosten verurteilen darf, wenn diese
Mehrkosten durch schuldhaftes Verhalten der Partei entstanden sind.
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Abb. 2: Reformen der ZPO

Zivilprozessordnung
(Obcansky soudni iad)
vom 4. Dezember 1963, Nr. 99/1963 Sb.

Zeitraum Novellen Anderungen
Tschechoslowakische sozialistische Republik (CSSR) 1964 - 1989 > 69
Tschechische und Slowakische foderative Republik (CSFR) 4 240
1990 — 1992
Tschechische Republik (CR) ab 1993 62 1.034
Slowakische Republik (SR) ab 1993 33 >68

Quelle: IOR - Miinchen

Aus der Mitte der 60er Jahre stammen auch die Gesetze iliber das internationale Privat- und
Prozessrecht (IPRG), die bei der Vollstreckung ausldndischer Entscheidungen in diesen
Staaten eine entscheidende Rolle spielen. Beide Gesetze haben nach der Wende, aber noch
wihrend des Bestehens der Tschechoslowakei und insbesondere nach ihrer Spaltung in zwei
volkerrechtlich selbststindige Subjekte, umfangreiche Anderungen erfahren, die nicht zuletzt
auch mit dem Beitritt beider Staaten zur Europdischen Union im Zusammenhang stehen.

In der jiingeren Vergangenheit wurden in beiden Staaten so genannte ,,Exekutionsordnun-
gen*’? verabschiedet, die weitere Details der Zwangsvollstreckung auBerhalb der ZPO und
den Berufsstand der Gerichtsvollzicher regeln. Die Slowakei'® vollzog diesen Schritt bereits
1995, die Tschechische Republik®' folgte dann im Jahre 2001**. Diese Regelungen und
insbesondere der Berufsstand der Gerichtsvollzieher, wurden wihrend der kommunistischen
Diktatur fiir iiberfliissig und unerwiinscht gehalten. Sie waren fiir die damaligen Machthaber
ein Uberbleibsel der bourgeoisen Gesellschaft, die Zwangsvollstreckung ein Ubergangsphi-
nomen. Die Politideologen gingen davon aus, dass mit der fortschreitenden Entwicklung der
sozialistischen Gesellschaft und der gestiegenen Moral der Bevolkerung, die freiwillige Erfiil-
lung der Verpflichtungen immer selbstverstindlicher werden wird*.

In der Tat spielte die Vollstreckung privatrechtlicher Anspriiche gegen zahlungsunwillige
Schuldner in der Diktatur, gemessen an heutigen Bediirfnissen und Zustinden, eine eher
untergeordnete Rolle. Bei den Wirtschaftsbeziehungen der sozialistischen Betriebe

% Zu dem Rechtsbegriff s.0. Wegen der besseren Ubersichtlichkeit wird in dieser Studie, unabhiingig von dem

in der Originalsprache verwendeten Begriff, der Rechtsterminus ,,Zwangsvollstreckung® oder ,,Vollstre-
ckung® verwendet.

Y Vgl. Zikon o siidnych exekiitoroch a exekucnej cinnosti (Gesetz iiber Gerichtsvollzieher und Vollstreckung),

Nr. 233/1995 Zb. Naher dazu Bohata, Zwangsvollstreckung in der Slowakei, JOR 38 (1997), S. 21; Bohata,
Neues Gesetz iiber die Gerichtsvollzieher in der SR (Nr. 233/1995 Z.z.), WiRO 1996, S. 113 sowie Bohata,
US SR zum Gesetz iiber die Gerichtsvollzieher, WiRO 2001, S. 124. Niher dazu Kravec, Uberlegungen zur
neuen Vollstreckungsordnung (slowak.), PPP 1996, Heft.4, S. 31.

1 Zikon o soudnich exekutorech a exekucni cinnosti - exekucni 7ad (Gesetz iiber Gerichtsvollzieher und Voll-

streckung), Nr. 120/2001 Sb. Vgl. Bohata, Gesetz iiber die Gerichtsvollzieher in der ['/R, WiRO 2001, S. 217.

2 Zu dem schwierigen Gesetzgebungsprozess in der CR vgl. Novomy, S. 9.

43 Zitiert nach T ripes, Rdnr. 6.
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untereinander, existierte sie praktisch bis 1990 {iberhaupt nicht. Die Zwangsvollstreckung
gegen Privatpersonen erschopfte sich idR in der Lohnpfandung.

Den Anstieg und Wandel der Exekutionen soll am Beispiel der Tschechischen Republik die
nachstehende Tabelle* verdeutlichen:

Abb. 3: Anzahl der beantragten Zwangsvollstreckungen und die haufigsten
Formen

1981 1996 2000 2004
insgesamt 108.395 211.844 342.477 416.248
davon entfielen auf
Lohnpfindung 105.229 57.172 99.189 116.732
Forderungspfindung 138 50.920 36.418 48.153
Sachpfindung 779 97.342 194.748 236.089
Immobilienpfindung 215 2.645 4.503 6.014
Riumung 515 2.232 3.493 4.287
Sonstige 519 1.533 4.126 4.973

Quellen: Tripes, Rdnr. 7 und fiir 2004 Auskunft des Justizministerium der CR.

Aber auch nach der Wende wurde die Problematik der schnellen Durchsetzung® gerichtlich
zuerkannter Anspriiche angesichts der drastisch steigenden Zahlen noch viel zu lange
unterschitzt. Pseudoliberale Tendenzen der ersten Regierungen verhinderten konsequente
Losungen. Die Bedeutung des Schutzes der Glaubiger fiir das Funktionieren eines Rechtstaats
und fiir die Wirtschaftsbeziechungen unter marktwirtschaftlichen Bedingungen wird, teilweise
bis heute, von der Legislative und Justiz vollkommen verkannt*®. Nicht zu unterschitzen ist
der Einfluss von Personengruppen, die an der Zementierung des unbefriedigenden Zustandes
wirtschaftlich interessiert sind und wirksame Reformen der ZPO und des Vollstreckungsrecht
erfolgreich zu verhindern wissen.

Im Zusammenhang mit den Exekutionsordnungen stehen weitere Gesetze und Durchfiih-
rungsverordnungen. In erster Linie sind dies in der Tschechischen Republik das Gesetz tiber
die Regeln der Parallelvollstreckungen?’, sowie die Verordnungen iiber Entschidigung der
Unternchmensverwalter”®, iiber Entschiddigung der Gerichtsvollzicher und ihre Haftpflicht-

* Hier darf jedoch nicht iibersehen werden, dass die Zahlen fiir das Jahr 1981 noch die CSSR mit insgesamt

knapp 15 Mio. Einwohnern, die Zahlen fiir 1996, 2000 und 2004 nur noch die Tschechische Republik mit ca.
10 Mio. Einwohnern betreffen.

¥ Zu der allgemeinen Problematik der Justiz vgl. Gaerter, Einige Anmerkungen zur (nicht) funktionierenden

tschechischen Justiz, insbesondere im Zivilverfahren (tschech.), BA 1999, Heft 8, S.14.

% Gewisse Verbesserung der Situation in der Slowakei brachte die Exekutionsordnung und die Einfithrung der

Exekutoren, die bald nach der Aufnahme ihrer Tétigkeit im Bereich der Zwangsvollstreckung gegen natiirli-
che Personen eine Erfolgsquote von 70% nachweisen konnten, vgl. Novotny, S. 8.

4 Zdkon, kterym se stanovi pravidla pro piipady soubéiné probihajicich vykonii rozhodnuti, Nr. 119/2001 Sb.

¥ Vyhlaska o vysi odmény spravei podnikii, zpiisobu jejiho urceni a urceni nahrady jejich hotovych vydajii, Nr.
485/2000 Sb.
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versicherung®, iiber das Zentralregister der Zwangsvollstreckungen® und die VO fiiber die
Vorgehensweise bei der Ausiibung der Gerichtsvollziehertitigkeit'.

SchlieBlich finden sich wichtige Regelungen in der Geschéftsordnung der Amts- und Land-
gerichte®® und in der Richtlinie des Justizministeriums iiber die Kanzleiordnung fiir Amts-
und Landgerichte®.

In der Slowakischen Republik sind inzwischen vor allem die Regelungen der Exekutions-
ordnung (s.0.) und die mit ihr zusammenhéngenden Normen® von Bedeutung, da die weit
tiberwiegende Zahl an Zwangsvollstreckungen nunmehr iiber die Gerichtsvollzieher abge-
wickelt wird. Die von ihnen durchgefiihrten Exekutionen sind nicht nur schneller, sondern
auch wesentlich erfolgreicher, als die gerichtlichen Vollstreckungen.

Auch die Regelungen des (der) IPRG von 1963 mussten lange auf Reformen warten. Das
Bestreben der Diktaturen, moglichst viele Zugriffsmoglichkeiten auf die eigenen Staatsbiirger
von auflen auszuschlieen und die Zusténdigkeit tschechoslowakischer Gerichte zu begriin-
den, spiegelte sich auch in den Regelungen der Anerkennung ausléndischer Entscheidungen
wieder. Abgesehen von den Rechtshilfeabkommen mit den Staaten des kommunistischen
Machtblocks, scheiterte die Vollstreckung der Gerichtsurteile aus dem westlichen Europa an
der, fiir die Anerkennung und Vollstreckung unerlidsslichen Gegenseitigkeit.

Erst zu Beginn des neuen Jahrtausends wurde damit angefangen, praxistaugliche Losungen zu
suchen. Der Austausch von diplomatischen Noten zwischen der BRD und der Tschechischen
Republik (s.0.) beziiglich der garantierten Gegenseitigkeit war dann ein kleiner Zwischen-
schritt auf dem Weg nach Europa.

Die nachfolgenden Ausfithrungen betreffen, falls nichts Abweichendes vermerkt ist, sowohl
die gerichtliche Zwangsvollstreckung nach der ZPO, als auch die privatrechtliche Zwangs-
vollstreckung durch Gerichtsvollzicher’ nach den Exekutionsordnungen. Da sich die fiir die
privaten Gerichtsvollzieher zustdndigen Exekutionsordnungen sehr stark an den deutlich
detaillierteren Bestimmungen der ZPO® orientieren oder auf sie sogar wortlich verweisen,
wird das Zwangsvollstreckungsverfahren an den Regelungen der ZPOen dargestellt.

Y Vyhlaska o odméné a nahraddach soudniho exekutora, o odméné a nahradé hotovych vydajii spravee podniku

a podminkach pojisténi odpovednosti, Nr. 330/2001 Sb.

0 Vyhlaska o centrdlni evidenci exekuct, Nr. 331/2001 Sb.

U Vyhlaska o postupech pri vykonu exekucni a dalsi ¢innosti, Nr. 418/2001 Sb.

2 Vyhlaska ministerstva spravedinosti Ceské republiky o jednacim #adu pro okresni a krajské soudy, Nr.

37/1992 Sb.

3 Instrukce Ministerstva spravedinosti Ceské republiky, kterou se vydava Vnitini a kanceldisky fad pro okresni

a krajske soudy, Nr. 1068/93-O0D vom 30.8.1993.
' Vgl. z.B. Vyhldska o odmendch a ndhraddch sidnych exekiitorov, Nr. 288/1995 Z.z.

> Dazu ausfiihrlich fiir die SR Mazdk, S. 436 ff. Zu den wenigen wichtigen Unterschieden der gerichtlichen
Vollstreckung und der Vollstreckung durch die Exekutoren in der SR vgl. aaO. S. 441.

*% Die slowakische ExO erginzt allerdings die ZPO deutlich mehr, als die tschechische ExO. Die CR hat die
mit der Einfiihrung der Gerichtsvollzieher erforderlichen Anderungen iiberwiegend in die ZPO eingearbeitet.
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2. Prinzipien des Zwangsvollstreckungsrechts

Die nach der ZPO durchgefiihrte gerichtliche Vollstreckung ist nicht die einzige Zwangsvoll-
streckungsform’”, sie ist jedoch die umfassendste. Wihrend die anderen Vollstreckungsarten
stets ausschlieBlich die Entscheidungen® eigener Organe betreffen diirfen (zB. die Verwal-
tungsvollstreckung), konnen die Gerichte nach den Regelungen der ZPO und die Gerichts-
vollzieher nach den Bestimmungen der ZPO und der Exekutionsordnungen, nicht nur die auf
Grund eines Zivilverfahrens entstandenen, sondern auch die aus Verwaltungsverfahren™
ergangenen Titel oder die Titel auslédndischer Gerichte vollstrecken. Das liegt mitunter daran,
dass bestimmte Vollstreckungsarten® ausschlieBlich durch Gerichte angeordnet und voll-
zogen werden diirfen.

Das Erkenntnisverfahren und das Vollstreckungsverfahren sind zwei voneinander unabhin-
gige Verfahrensarten, die unterschiedliche Ziele verfolgen, die jedoch iiberwiegend in ein und
demselben Gesetz, nimlich der ZPO, geregelt sind.

Das gerichtliche Vollstreckungsverfahren folgt dem Erkenntnisverfahren lediglich dann,
wenn der im Erkenntnisverfahren rechtlich anerkannte Anspruch nicht freiwillig erfiillt wird.
Zweck des Verfahrens ist also, die festgestellten Anspriiche des Glaubigers mit Hilfe staat-
licher Macht durchzusetzen®'.

Das Vollstreckungsverfahren ist auf bestimmten Grundsitzen® aufgebaut, die {iberwiegend
mit den Grundsitzen des Zivilverfahrens® iibereinstimmen, teilweise jedoch auch deutlich
abweichen. Das Zwangsvollstreckungsverfahren ist ein Beispiel fiir den Widerstreit verschie-
dener Grundsétze, die, je nach Verfahrensabschnitt, zu beriicksichtigen sind. Das Verhiltnis
des Offizialgrundsatzes und der Dispositionsmaxime ist im Zwangsvollstreckungsverfahren
ein anderer, als im Erkenntnisverfahren.

Die Dispositionsmaxime® wirkt auch im Zwangsvollstreckungsverfahren, soweit dieses die
Merkmale eines streitigen Verfahrens aufweist. Das Verfahren kann nur auf Antrag® des/der
Gléaubiger eroffnet werden (§ 261 ZPO) und muss eingestellt werden (§ 268 Abs. 1 Buchst. ¢
ZPO), wenn dies durch den Antragsteller (Glaubiger) beantragt wird. Der Gléubiger hat auch

>7 Vollstreckt werden kann zB. auch im Strafverfahren nach der StPO, im Verwaltungsverfahren nach der

Verwaltungsverfahrensordnung oder im Steuerverfahren nach der Abgabenordnung.

% 7.B. nach der Verwaltungsverfahrensordnung diirfen die beteiligten Organe lediglich die von ihnen erlasse-

nen Bescheide vollstrecken.

" Vgl. Kralik, Einige Uberlegungen zur Vollstreckung von Verwaltungsentscheidungen (tschech.), PR 1997, S.

558.

60 7.B. die Zwangsversteigerung einer Liegenschaft.

' Diese Ziele sind in allen hier besprochenen Rechtsordnungen identisch. Zum deutschen Recht vgl. z.B.

Baumbach/Lauterbach/Albers/Hartmann, Zivilprozessordnung, Grundziige zu § 704, Anm. 1.

62 Ausfiihrlich zu den Grundsitzen des Vollstreckungsrechts vgl. Macur, S. 56 ff.

6 Zum Effektivititsgrundsatz vgl. zB. Rudy, Zur Effektivitit des Zivilprozesses (slowak.), BSA 2002, Heft 2,
S. 28 und Heft 3, S. 40.

 Grundsitzlich dazu, teilweise jedoch veraltet Hrdlicka, Dispositionsmaxime in der neuen Zivilprozessord-

nung (tschech.), P 1965, S. 132.

% Eine Ausnahme gilt lediglich bei der Vollstreckung des Sorgerechts bei minderjihrigen Kindern (§ 272

ZPO), wonach die Regelungen der §§ 252 bis 271 ZPO in diesen Fillen nicht anwendbar sind.
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zu bestimmen, auf welche zuldssige Art und Weise® eine Geldforderung vollstreckt werden
soll (§ 261 Abs. 1 ZPO).

Allerdings wirkt hier auch ein wenig der Offizialgrundsatz. Bestimmt ndmlich der Glaubiger
fiir die Vollstreckung einer Geldforderung mehrere Vollstreckungsarten®, obwohl das Gericht
der Auffassung ist, dass der Zweck auch nur mit einer Vollstreckungsart zu erzielen ist, so
bestimmt es die seiner Meinung nach zweckmiBigste Vollstreckungsform® selbst (§ 263 Abs.
2 ZPO).

Die Dispositionsmaxime70 wird auch durchbrochen, falls das Gericht feststellt, dass die Ent-
scheidung, die der Anordnung der Zwangsvollstreckung zu Grunde liegt, bislang nicht voll-
streckbar ist (§ 268 Abs. 1 Buchst. a ZPO) oder nach der Vollstreckungsanordnung aufge-
hoben oder unwirksam wurde (§ 268 Abs. 1 Buchst. b ZPO) oder von der Zwangsvoll-
streckung Sachen betroffen sind, die mit Pfandungsverbot belegt sind (§ 268 Abs. 1 Buchst. d
iVm. §§ 321 f. ZPO) oder der bisherige Verlauf der Zwangsvollstreckung zeigt, dass der
Erl6s nicht einmal zur Deckung der Verfahrenskosten ausreichen wird (§ 268 Abs. 1 Buchst.
e ZPO). In allen diesen Fillen hat das Gericht die Zwangsvollstreckung von Amts wegen
einzustellen.

In den Phasen des Zwangsvollstreckungsverfahrens, in dem es die Merkmale eines unstrei-
tigen Verfahrens aufweist, gilt grundséatzlich der Offizialgrundsatz.

Einer der weiteren Grundsitze’' des Zwangsvollstreckungsverfahrens sind die streng forma-
len Voraussetzungen'> der Zwangsvollstreckung, die an eine besonders qualifizierte dffent-
liche Urkunde (Vollstreckungstitel) gebunden sind. Dieser Grundsatz hangt mit der strengen
Trennung der Zustdndigkeiten zwischen den Organen des Erkenntnis- und des Voll-
streckungsverfahrens zusammen.

Die im Vollstreckungsverfahren titigen Organe sind, u.a. aus Griinden der Rechtssicherheit
nicht berechtigt, die der Vollstreckung zu Grunde liegende Urkunde (Vollstreckungstitel)
beziiglich ihres materiellen Inhalts” zu iiberpriifen. Der dem Verfahren auf Anordnung der
Zwangsvollstreckung (Erteilung der Vollstreckungsklausel) zu Grunde liegende Titel beruht
also nicht auf dem Grundsatz der formellen Wahrheit. Die Vermutung der Richtigkeit, also
der Ubereinstimmung mit den tatsichlichen materiell-rechtlichen Verhiltnissen, beruht

6 Vgl. dazu ua. die Stellungnahme des OG CSSR Nr. V/1968, S. 42.

57" Hier liegt jedoch einer der wesentlichsten Vorteile der Vollstreckung durch die Gerichtsvollzieher. Im Ge-

gensatz zu der gerichtlichen Vollstreckung muss der Glaubiger die Vollstreckungsart nicht selbst vorab
bestimmen, sondern die Wahl dem erfahrenen Gerichtsvollzieher iiberlassen. Von einer Wahl oder Entschei-
dung kann hier eigentlich gar nicht gesprochen werden, da die Gerichtsvollzicher von Anfang an héufig
mehrgleisig fahren und verschiedene Vollstreckungsformen kombinieren.

5 Entsprechendes gilt auch, wenn eine Vollstreckungsform beantragt wird, die iiber das Ziel hinausschieBt. Das

Gericht hat die Anordnung zu versagen, wenn z.B. wegen einer Geldforderung in Héhe von 5.000 EUR, eine
Liegenschaft im Wert von mehreren einhundert Tausend EUR versteigert werden sollte.

8 Naher dazu Kozel, Verschiedene Formen der Vollstreckung (tschech.), BA 1997, Heft 2, S. 44.

" Vgl. Macur, S. 64 f.

"' Dieser Grundsatz als solcher wird nicht immer genannt, jedoch von vielen Prozessuallisten allgemein aner-

kannt. Ndher dazu Macur, S. 59 f. Er dient der Rechtssicherheit dort, wo der Staat mit den ihm zur Verfii-
gung stehenden Machtmitteln in die Privatsphére des Einzelnen (idR. des Schuldners) eingreift.

2 Siehe Macur, S. 59 f.

7 Zum Streit iiber die formelle und materielle Wahrheit im Zivilprozess allgemein und im Vollstreckungsver-

fahren im Besonderen vgl. ausfiihrlich Macur, S. 60 ff. mwN.
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vielmehr auf einer Art statistischen Wahrscheinlichkeitsvermutung, jedoch nicht auf kausalen
Gesetzlichkeiten.

Einer der wichtigsten Grundsitze des Zivilverfahrensrechts ist der Verhandlungsgrundsatz,
der den Parteien die Pflicht auferlegt, Sachverhalte vorzutragen und Beweise zu benennen.
Unterstiitzt werden diese Regelungen z.B. durch die Verteilung der Beweislast. In der tsche-
chischen und slowakischen Zivilprozessordnung besteht jedoch nach wie vor eine
ungleichmifige Verteilung der Verfahrensgrundsdtze zu Gunsten der Untersuchungsmaxime.

Wihrend der Verhandlungsgrundsatz™ im streitigen Erkenntnisverfahren langsam an Bedeu-
tung gewinnt, kann dies fiir das unstreitige Vollstreckungsverfahren nicht festgestellt werden.
Hier ist allerdings das Interesse der Allgemeinheit an der Durchsetzung bestimmter rechts-
staatlicher Grundsitze auch deutlich hoher als im Erkenntnisverfahren””. Der Gesetzgeber
favorisiert daher den Untersuchungsgrundsatz im Zwangsvollstreckungsverfahren immer
dann, wenn rein prozessrechtlich relevante Tatsachen festgestellt werden sollen oder den kon-
kreten Eingriff in die Privatsphdre des Schuldner betreffen.

Die streitigen Bereiche des Vollstreckungsverfahrens’® sind, wie im Erkenntnisverfahren
auch, mehr dem Verhandlungsgrundsatz unterworfen. Die gegen das Zwangsvollstreckungs-
verfahren erhobenen Einwendungen, hat der Schuldner z.B. durch Nachweis der erbrachten
Leistung auch zu beweisen. Gelingt ihm dies nicht, so wird die Vollstreckung angeordnet,
obwohl der Anspruch bereits faktisch untergegangen ist.

Ein weiterer Grundsatz betrifft den Schutz Dritter und des Schuldners’’. Die Eingriffe der
Staatsmacht, der sich der Glaubiger bei der Durchsetzung seiner berechtigten Interessen
bedient und die der Staat im Interesse der allgemeinen Akzeptanz seines Gewaltmonopols
auch zur Verfiigung stellen muss, stellen auf die Duldung des Eingriffs seitens des Schuld-
ners, gegebenenfalls dritter Personen, betréichtliche Anforderungen™ dar. Damit Ubergriffe
aller Art, ob zufillig, fahrlissig, vorsitzlich oder wegen liickenhafter Regelungen, moglichst
vermieden werden, muss ein gewisser Standard des Schuldnerschutzes gegeben sein.

Im Zwangsvollstreckungsverfahren sollen daher lediglich tatsichlich bestehende Anspriiche”
durchgesetzt werden. Unter der Beriicksichtigung des oben dargestellten Trennungsgrund-
satzes, soll das Gericht zwar nicht die materiellen Inhalte des Vollstreckungstitels iiberpriifen,
hat aber die Mdglichkeit neue Tatsachen zu beriicksichtigen, die nach der Entscheidung im

™ Zu dem Streit, ob dem Vollstreckungsrecht die Verhandlungsmaxime oder Ermittlungsmaxime vorherrscht

vgl. Macur, S. 65 ff. mwN. Zu der dlteren Literatur vgl. Hora, Vollstreckungsrecht (tschech.), Praha 1938, S.
28 ff.

7 Allerdings kann hier nicht der Argumentation von Fiala, Streitigkeiten wegen Zwangsvollstreckung

(tschech.), Praha 1972, S. 27 ff. gefolgt werden, der die Zwangsvollstreckung grundsétzlich dem Offizi-
algrundsatz unterordnen will.

76 7.B. dann, wenn der Schuldner gemi § 268 Abs. 1 Buchst. g ZPO vorbringt, dass die Schuld bereits begli-
chen wurde, also der Anspruch untergegangen ist.

" Vgl. Macur, S. 63 f.

" Aus diesem Grund ist darauf zu achten, dass stets die moglichst effektivste Vollstreckungsform gewihlt

wird, die den Glaubiger zwar im vollen Umfang befriedigt, den Schuldner jedoch nicht iibergebiihrlich stra-
paziert. Insofern hat der Dispositionsgrundsatz des Glaubigers in den Hintergrund zu treten, wenn sich her-
ausstellt, dass die von ihm vorgeschlagene Vollstreckungsform nicht effektiv ist oder ,,iiber das Ziel hinaus-
schief3t“. Die bestehenden Moglichkeiten und Pflichten des Gerichts sind bei Macur, S. 90 ff. dargestellt.

" Ausfiihrlich Macur, S. 91.
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Erkenntnisverfahren entstanden sind und den Untergang des zuerkannten Anspruchs®
bewirkten (§ 268 Abs. 1 Buchst. g ZPO). Das Zwangsvollstreckungsverfahren ist in solchen
Féllen einzustellen.

Dem Schutz des Schuldners und Dritter dient auch der Grundsatz der Vorhersehbarkeit der
Zwangsvollstreckung. Sie darf nur im Wege der gesetzlich geregelten Arten durchgefiihrt
werden. Diese sind in der ZPO und in den Exekutionsordnungen®' fiir Geldforderungen® und
andere Anspriiche abschlieBend aufgezdhlt. Fiir Sorgerechtsregelungen gelten Sonderbestim-
mungen (§§ 272 ff. ZPO). Der Schutz wirkt auch beziiglich des Umfangs des Eingriffs, der
nur soweit erfolgen darf, als dies zur Befriedigung des Anspruchs unbedingt erforderlich ist.
Hier wirkt der Grundsatz der VerhiltnismaBigkeit.

Der Grundsatz der Einheitlichkeit soll verhindern, dass die Zwangsvollstreckung auf Grund
mehrerer moglicher, durch den Glaubiger beantragten Arten durchgefiihrt wird, wenn auch
mit nur einer (z.B. Lohnpfiandung) das Ziel erreicht werden kann (§ 263 Abs. 2 ZPO). Auf der
anderen Seite darf nicht eine Zwangsvollstreckungsform angeordnet werden, wenn von vorn
herein klar ist, dass diese nicht einmal zur Deckung der Verfahrenskosten® ausreichen wiirde
(§ 264 Abs. Abs. 2 ZPO-CR und Abs. 3 ZPO-SR). Die gesamte Hohe der Verfahrenskosten
spielt offensichtlich eine recht wichtige Rolle, sie wird von den Gldubigern allerdings
iiberwiegend als angemessen eingeschitzt.

Abb. 4: Einschitzung der Verfahrenskosten in %

preiswert angemessen Zu teuer

0 60 40

Quelle: Projekt Prof. Maier/Schidger-Zirlik — Umfrageergebnisse zum Vertrauen
der Unternehmer in Westbohmen zu den Institutionen

Dritte sind gegen MaBnahmen der Zwangsvollstreckungsorgane ebenfalls geschiitzt. Stellt
sich wihrend der Zwangsvollstreckung heraus, dass Vermdgen eines Dritten betroffen ist, so
kann dieser im Klageweg die Aussonderung bestimmter Sachen von der Zwangsvoll-
streckung™ begehren (§ 267 ZPO).

SchlieBlich verbietet die ZPO die so genannte ,Kahlpfindung®. Vom Grundsatz des Pfan-
dungsverbots sind daher Sachen (Vermodgen) erfasst (§ 321 f. ZPO), die der Zwangs-
vollstreckung nicht unterliegen. Dies sind personliche Gegenstinde, die der Schuldner zur
Befriedigung seiner Bediirfnisse und die der seiner Familie benétigt oder die seiner
Berufsausiibung (unternehmerischen Titigkeit) dienen®. Geschiitzt sind auch Sachen, deren

% Vagl. auch Jehlicka, Untergang des Anspruchs als Vollstreckungseinstellungsgrund (slowak.), SocSt 1970,

Heft.6, S. 16.

1" Vgl. auch den Beitrag von Baudys, Anwendung der Vollstreckungsordnung aus meiner Sicht (tschech.), PR

2002, S. 436.

82 Allgemein dazu Grossovd, Zur rechtlichen Regelung der Vollstreckung von Geldforderungen (tschech.), P

1999, S. 1042

% Siehe Kucerovd, Zum Verfahren iiber Vollstreckung in Immobilien (tschech.), SZ 1981, S. 507.

¥ Vgl. Fiala, Bei der Vollstreckung entstandenen Streitfille (tschech.), P 1965, S. 654 und ders. Streitigkeiten

wegen Zwangsvollstreckung (tschech.), AUCI, Praha 1972, S. 60 ff.

% Naheres s.u. Ausfiihrlich dazu David, Zu prozessrechtlichen Aspekten der Auslegung des Begriffs unterneh-

merische Tatigkeit (tschech.), PVP 1994, Heft 5, S. 98.
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Pfandung oder VerduBerung (Versteigerung) gegen die ,,Moral* verstoBBen wiirde. Der Begriff
,Verletzung der Moral®“ ist mit dem der ,guten Sitten” im deutschen Recht durchaus
vergleichbar®®.

3. Verfahrensbeteiligte

Den Kreis der Beteiligten®” bei der gerichtlichen Vollstreckung von Titeln wird durch § 255
ZPO umrissen. Demnach sind Verfahrensbeteiligte der Anspruchsberechtigte und der Ver-
pflichtete®, bei der Vollstreckung in das gemeinsame Vermogen der Eheleute, auch der Ehe-
partner des Verpflichteten®.

a) Parteien

Vereinfacht gesagt, sind es der Antragsteller (Glaubiger), der die Zwangsvollstreckung beim
Gericht beantragt und derjenige, der in dem Antrag als Verpflichteter (Schuldner) bezeichnet
wird”. In beiden Fillen kann aber ein Irrtum’' in der bezeichneten Person vorliegen, so dass
die Gerichte generell verpflichtet sind zu priifen, ob die in dem Antrag genannten Personen’
tatsdchlich anspruchsberechtigt und leistungspflichtig sind. So gesehen konnen auch weitere
Personen Verfahrensbeteiligte werden.

Es sind sowohl passive, als auch aktive Kumulation” méglich. Die passive Kumulation ist im
Zwangsvollstreckungsverfahren nur dann zulédssig, wenn alle Gldubiger ein und denselben
Gegenstand verwerten wollen”. Nicht méglich ist sie also dort, wo die Vollstreckung zwei
unterschiedliche Anspriiche (z.B. den Lohnanspruch von zwei Verpflichteten) betrifft, und
zwar auch dann nicht, falls der Titel gegen beide Schuldner erwirkt wurde. In solchen Fallen

% Zu den weiteren Grundsitzen, die grundsitzlich (zB. Gleichheit der Parteien) oder vereinzelt auf das Voll-

streckungsverfahren Anwendung finden (zB. Einschrinkung der freien Beweiswiirdigung durch das Gericht
bei nicht iiberpriifbaren Inhalten), vgl. Macur, S. 68 f. Auch der Grundsatz der Prioritét (zB. fiir Vorzugsfor-
derungen) oder der Proportionalitit (Befriedigung im Verhéltnis), sind nur in bestimmt gelagerten Féllen an-
zuwenden.

¥ Grundsitzlich dazu Fiala, Anderung oder Untergang eines Verfahrensbeteiligten wihrend der Vollstreckung

(tschech.), AUCI 1967, Bd. 3, S. 231 und ders., Streitigkeiten wegen Zwangsvollstreckung (tschech.), AUCI,
Praha 1972, S. 17 ff; Dubik, Vollstreckung der durch Biirgschaft gesicherten Verbindlichkeiten (slowak.), SZ
1975, S. 412; Dvordk/Winterova, Zur Haftung von Ehepartnern fiir Verbindlichkeiten des Ehepartners
(tschech.), PP 1999, S. 549. Aus der Rechtsprechung zum Kreis der Verfahrensbeteiligten vgl. insbesondere
GE Nr. 30/1970 SlIgGE.

8 Zur genauen Bezeichnung des/der Schuldner bei einer Vereinigung vgl. GE Nr. 32/1998 SlgGE. Zu juristi-

schen Personen und deren Niederlassungen, Organisationseinheiten oder Filialen vgl. Nr. 39/2000 SJ.

¥ Vgl. Macur, S. 46 ff., der hier auch fiir die Riickkehr zu der friiher iiblichen Terminologie plidiert.

% Zur aktiven und passiven Legitimation vgl. die bei Kukanovd/Kohut, S. 20 ff. abgedruckte GE des AG Zilina.

' Zur Passivlegitimation eines sich in Liquidation befindlichen Unternehmens vgl. Kukanovd/Kohut, S. 27 ff.

2 Zu der besonderen Problematik der Vertretung von Minderjihrigen vgl. insbesondere die GE Nr. 63/1974

SlgGE und Nr. 21/1987 SIgGE fiir die Fragen des geschuldeten Unterhalts.

% Zu der allgemeinen Prozessfihigkeit von Verfahrensbeteiligten vgl. Macur, S. 50 ff. Die aktive und passive

Kumulation fasst Grossova (vgl. S. 80) zu so genannten ,,subjektiven Kumulation* zusammen. Zu diesem
Begriff vgl. auch Kozel, Subjektive Kumulation bei der Vollstreckung in Hinblick auf handelsrechtliche Sa-
chen (tschech.), BA 1996, Heft 3, S. 54.

* Vgl. das Verfahren gemiB § 112 ZPO, wonach das Gericht aus Griinden der Prozessdkonomie verschiedene

bereits erdffnete Verfahren verbinden kann, falls sie dieselbe Sache oder dieselben Verfahrensbeteiligten
betreffen.
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hat das Gericht die Verfahren, entgegen des urspriinglichen Antrags des Glaubigers, geméal §
112 Abs. 2 ZPO abzutrennen.

Die aktive Kumulation ist dagegen idR. unproblematisch, sie wird nur dann ausgeschlossen
sein, wenn die Gldubiger fiir die Durchsetzung eines Titels unterschiedliche Vollstreckungs-
formen (z.B. Lohnpfindung und Sachpfindung) wihlen sollten. Die Lohnpfiandung durch
zwei Glaubiger gegen einen Schuldner ist dagegen selbstverstandlich zuldssig.

b)  Sonstige Beteiligte

Die Stellung des Ehepartnern als Verfahrensbeteiligte’ ist nicht zwingend. Der Ehepartner
wird nur, und erst dann, am Vollstreckungsverfahren beteiligt, falls in das Gesamthandsver-
mogen’® der Eheleute vollstreckt werden soll und das Gericht den Titel fiir vollstreckbar
erklirt hat. Eine Beteiligung des Ehepartnern am Vollstreckungsverfahren’” kommt daher z.B.
in Betracht, wenn die Geldforderung durch Versteigerung von beweglichen oder unbeweg-
lichen Sachen oder durch Errichtung eines richterlichen Pfandrechts beigetrieben werden soll.

Bei Lohnpfandung ist dagegen die Beteiligung des anderen Ehepartnern am Vollstreckungs-
verfahren ausgeschlossen, da der Lohnanspruch nicht zum gemeinsamen Vermogen der Ehe-
leute gehort™.

Eine Beteiligung des Ehepartnern kommt auch dann nicht in Betracht, wenn eine Sache
herausgegeben werden soll, die sich im Gesamthandsvermdgen der Eheleute befindet und der
Titel lediglich einen der Ehepartnern als Herausgabepflichtigen bezeichnet. Ein solcher Titel
muss gegen beide Ehepartnern erwirkt werden, ansonsten kann sich in der CR” der zweite,
am Erkenntnisverfahren nicht beteiligte Ehepartner, gegen die Zwangsvollstreckung geméal §
267 ZPO'" wehren.

Da die Zwangsvollstreckungsverfahren nicht als eine Einheit betrachtet werden diirfen,
konnen im Verlauf des Verfahrens auch andere Personen'®’, als die bereits genannten, Verfah-
rensbeteiligte werden (§ 94 ZPO). Dies gilt z.B. fiir den Arbeitgeber als Lohn-
zahlungspflichtigen'®” (§ 282 ZPO), fiir die Auktionatoren bei 6ffentlichen Versteigerungen,
fiir Miteigentiimer (§ 338 ZPO'") der zu verwertenden Sache oder fiir Gliubiger, die Ansprii-

che aus Pfandrechten an der zu versteigernden Sache haben'®*.

% Ausfiihrlich dazu Tripes, Rdnr. 43. Aus der Rechtsprechung vgl. GE Nr. 113/1997 SJ zum Gesamthandsei-
gentum der Eheleute und zur Lohnpfandung bei der Ehefrau Nr. 8/1966 SlgGE.

% Vgl. dazu die §§ 143 ff. BGB. Dt. Ubersetzung des tschechischen BGB Giese/Giese, in: Breidenbach
(Hrsg.), Handbuch Wirtschaft und Recht in Osteuropa, Bd. 1, CS 200. Zur Regelung in der ExO-SR (§ 37
Abs. 2) vgl. Kukanova/Kohut, S. 24 ff.

7 Vgl. z.B. die GE 113/1997 SlgGE.

% Ausfiihrlich dazu die GE Nr. 8/1966 SIgGE.

% In der SR sind die Regelungen allgemeiner gehalten und betreffen lediglich Sachen. Rechte und Forderungen

sind von der Ausschlussklage ausgeschlossen. Naher dazu 76th/Toth, S. 217.

1% 7Zur Fristversdumung und anschlieBender Herausgabeklage wegen ungerechtfertigter Bereicherung vgl. GE

Nr. 20/1974 SlgGE.

1% Zu der Stellung als Nebenbeteiligter vgl. Holesovsky, S. 18.

12 Tnsbesondere dann, falls er selbst Antragsteller ist und das Gericht iiber die Monatsraten zu befinden hat. Ni-
her dazu die GE Nr. 30/1970 SlgGE und Nr. 21/1981 SlgGE.

' Die Regelungen des § 323 Abs. 1 ZPO (Antrag mit oder ohne genaue Bezeichnung der Sache, in die Voll-

streckt werden soll) sind hier nicht anwendbar, da das Gericht die anderen Miteigentiimer vor ab zu informie-
ren hat. Diese haben dann die Moglichkeit, durch Hinterlegung einer Kaution, die Sache von der Zwangsver-
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Sie sind jedoch nicht vollwertige Verfahrensbeteiligte am Zwangsvollstreckungsverfahren,
sondern werden lediglich dann beteiligt, wenn ihnen die Verfahrensbestimmungen in der kon-

kreten Phase des Verfahrens bestimmte Rechte zuerkennen oder Pflichten auferlegen'®.

Eine weitere Komplizierung bringen die Gesetze iiber Gerichtsvollzieher und Exekutionen, da
nunmehr auch parallel verlaufende Zwangsvollstreckungen'®, nicht nur durch das Gericht
und ein Verwaltungsorgan, sondern auch durch einen Gerichtsvollzieher'®” und ein Verwal-
tungsorgan moglich sind.

In der CR wird dieses Problem durch das Gesetz iiber Parallelvollstreckung'® (§ 17) geregelt.

Verfahrensbeteiligte sind demnach die Gldubiger aller parallel verlaufenden Vollstreckungen,
die gegen die gleichen Sachen, Rechte oder Vermdgenswerte gerichtet sind.

Werden Sorgerechtsentscheidungen (§ 272 ZPO) vollstreckt, sind neben dem minderjdhrigen
Kind auch seine Eltern oder Personen Verfahrensbeteiligte'®, denen das Kind zur Erziehung
anvertraut wurde (z.B. Pflegeeltern).

c) Ausgeschlossene Personen

Sowohl in der Slowakei, als auch in der Tschechischen Republik sind lediglich exterritoriale
Personen von der Zwangsvollstreckung ausgeschlossen, die diplomatische Immunitét genie-
en. Weitere Einschrankungen sind nicht gegeben, eine Zwangsvollstreckung z.B. gegen den
Staat, die Gemeinden oder Gebietskorperschaften ist durchaus moglich.

d) Vollstreckungsorgane

In beiden Staaten kann inzwischen entweder iiber das Gericht selbst (§§ 251 ff. ZPO-CR und
ZPO-SR) oder iiber Gerichtsvollzicher nach den jeweiligen Exekutionsordnungen''® voll-
streckt werden.

Da beiden Organen die gleichen Instrumente zur Verfligung stehen, sind in zivilrechtlichen
Angelegenheiten alle Vollstreckungsformen zulédssig und stehen gleichberechtigt nebeneinan-
der. Der Gléaubiger hat also die Qual der Wahl und muss abwégen, welche der weiter unten
dargestellten Vor- und Nachteile bei der einen oder anderen Form in seinem Fall iiberwiegen.

steigerung auszuschlieBen. Vgl. auch die GE Nr. 58/1973 SlgGE. Die tschechischen Regelungen unterschei-
den beim Procedere mittlerweile zwischen beweglichen und unbeweglichen Sachen.

"% Eine umfassende Aufzihlung der moglichen Verfahrensteilnehmer findet sich bei Tripes, Rdnr. 42.
195 Niher dazu Bures/Drdpal/Mazanec, S. 1289 f.
1% Ausfiihrlich Kukanovd/Kohut, S. 15 f.

7 Zum Ausschluss eines Gerichtsvollziehers vom Verfahren wegen Befangenheit vgl. die GE bei Kukano-
va/Kohut, S. 13.

198 Zdkon, kterym se stanovi pravidla pro pripady soubézné probihajicich vykonii rozhodnuti (Gesetz liber die
Regeln der Parallelvollstreckungen), Nr. 119/2001 Sb. Naher dazu Hlavsa, S. 151 ff.

19 vgl. § 94 ZPO. Die Regelungen der §§ 252 — 271 ZPO sind auf die Vollstreckung der Sorgerechtsentschei-
dungen nicht anwendbar. Zum Umfang der Vollstreckung vlg. die GE Nr. 19/1971 SlgGE, Nr. 21/1991
SlgGE und Nr. 41/1998 SIgGE.

"9 Tn der Tschechischen Republik ,,Zdkon o soudnich exekutorech a exekucni ¢innosti - exekucni rad* (Gesetz
iiber Gerichtsvollzicher und Vollstreckung), Nr. 120/2001 Sb. In der Slowakischen Republik ,,Zdakon o sud-
nych exekiitoroch a exekucnej cinnosti (Gesetz iiber Gerichtsvollzicher und Vollstreckung), Nr. 233/1995
Zb.
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Inzwischen zeigt die Praxis, dass die Vollstreckung iiber die Gerichte stark zuriickgeht. Sie
ist, aus den oben bereits angedeuteten Griinden, gegeniiber der Vollstreckung durch die Ge-
richtsvollzieher viel zu umstdndlich. Bei der gegenwértigen personellen und materiellen Aus-
stattung und der fehlenden Motivation, haben die Gerichte gegeniiber den Gerichtsvollziehern
keine Vorziige aufzuweisen. Nur eine grundsitzliche Reform der ZPO konnte die Situation
andern. Es ist allerdings fraglich, ob dies {iberhaupt wiinschens- und erstrebenswert ist. Zwei
parallele Vollstreckungsarten sind an sich iiberfliissig, so dass man sich zukiinftig aus-
schlieBlich auf die Vollstreckung iiber die Gerichtsvollzieher konzentrieren sollte.

Weitere Vollstreckungsorgane sind das Finanzamt, die Verwaltungsorgane der Gemeinden
und Organe von anderen Gebietskorperschaften sowie Organe der Sozialdmter und der gesetz-
lichen Krankenversicherung. Im Rahmen dieser Untersuchung kann allerdings nur auf die ge-
richtliche Zwangsvollstreckung und auf die Vollstreckung durch Gerichtsvollzieher niher ein-
gegangen werden.

aa) Gerichtliche Vollstreckung durch Gerichtsexekutoren

Die erste Prozessvoraussetzung, die das Gericht vor der Anordnung der Zwangsvollstreckung

zu priifen hat, ist seine sachliche''! und értliche Zustindigkeit' ',

Sachlich zustindig'® (§ 9 Abs. 2 und 3 ZPO) fiir die Vollstreckbarkeitserklirung eines
Gerichtsurteils und die Vollstreckungsanordnung sind grundsitzlich die Amtsgerichte''*, und
zwar auch dann, wenn ein Landgericht'"” erstinstanzlich entschieden hat oder der zu voll-
streckende Titel auf Grund einer Entscheidung des Obersten Gerichts erging.

Die 6rtliche Zustindigkeit''® in Vollstreckungssachen (§ 252 ZPO) ergibt sich, je nach
Schuldnerm, aus unterschiedlichen Tatsachen. Bei natiirlichen Personen als Schuldner ist es
idR. das allgemein fiir seinen Wohnsitz zustindige AG''® (allgemeiner Gerichtsstand).

"1 Zur sachlichen Zustindigkeit nach der Wende vgl. Jehlicka, Differenzierung der sachlichen Zustindigkeit im
Zivilverfahren (tschech.), PaZ 1990, S. 387.

"2 7u den slowakischen Regelungen vgl. den Beitrag von Hnat/Lesaj, Zur 6rtlichen Zustindigkeit der Gerichte

(slowak.), JuRe 1990, Heft 1, S. 28.

"% Grundsitzlich dazu Jehlicka, Differenzierung der sachlichen Zustindigkeit im Zivilverfahren (tschech.), PaZ

1990, S. 387; Winterova, Zivilrechtliche und sachliche Zustiandigkeit der Gerichte nach dem 1. Januar 1992
(tschech.), PaZ 1992, S. 270; zu den Zustindigkeiten in Handelssachen vgl. Koldiovd, Uberlegungen zu
Handelssachen (tschech.), PP 1993, S. 372; David, Zu prozessrechtlichen Aspekten der Auslegung des Beg-
riffs unternehmerische Tatigkeit (tschech.), PVP 1994, Heft 5, S. 98

"% Vgl. dazu die Gerichtsverfassungen Nr. 6/2002 Sb. fiir die Tschechische Republik und Nr. 371/2004 Z.z. fiir
die Slowakei. In der CR wurden 88 in der SR 56 Amtsgerichte errichtet. Die Aufzihlung der Gemeinden, die
in dem jeweiligen Amtsgerichtsbezirk liegen und seine Zugehorigkeit zu einem Landgericht sind in den An-
lagen zu den Gerichtsverfassungen enthalten.

3 Zur sachlichen Zustindigkeit der LG in erster Instanz vgl. zB. HoleSovsky, S. 9 ff.

1% Bei der 6rtlichen Zustandigkeit wird zwischen der allgemeinen und besonderen Zustandigkeit unterschieden.

Die allgemeine Zusténdigkeit entspricht dem allgemeinen Gerichtsstand des Schuldners, die besondere Zu-
standigkeit ergibt sich bei einigen Rechtsbeziehungen (Familiensachen, Arbeitsangelegenheiten oder Liegen-
schaften) aus der Natur der Sache. Vgl. Holesovsky, S. 12 f.

Einzige nennenswerte Ausnahme von dem Grundsatz des allgemeinen Gerichtsstands des Schuldners besteht
bei Unterhaltsanspriichen Minderjahriger. In diesen Fillen ist das Gericht zustdndig, in dessen Gerichtsbezirk
der Minderjdhrige auf Grund einer Vereinbarung der Sorgerechtsberechtigten oder einer Gerichtsentschei-
dung seinen Wohnsitz hat.

""" Aus der umfangreichen Rechtsprechung zum allgemeinen Gerichtsstand in Vollstreckungssachen vgl. u.a.

die GE Nr. 17/1980 SlgGE, Nr. 21/1981 SIgGE, Nr. 19/1987 SlgGE und fiir die SR die Nr. 68/1995 Zsr SR.
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Hat eine natiirliche Person keinen Wohnsitz, dann ist das AG zusténdig, in dessen Gerichts-
bezirk sich die Person allgemein authdlt. Hat ein tschechischer Staatsbiirger keinen
allgemeinen Gerichtsstand''’, so ist das AG ortlich zustindig, in dessen Gerichtsbezirk sich
der letzte bekannte Wohnsitz auf dem Gebiet der Tschechischen Republik120 befand. Hat eine
Person keinen allgemeinen Gerichtsstand, so kann die Zwangsvollstreckung auch bei dem AG
beantragt werden, in dessen Gerichtsbezirk sich das Vermogen befindet, in das vollstreckt
werden soll (§ 86 Abs. 2 ZPO). Bei Forderungspfandung ist es der Sitz der Bank oder des
Forderungsschuldners.

Hat der Schuldner mehrere Wohnsitze, so sind alle AG ortlich zusténdig (§ 11 Abs. 2 ZPO-
CR), in deren Gerichtsbezirk sich einer der Wohnsitze befindet und der Gldubiger hat freie
Wahl.

Der allgemeine Gerichtsstand einer natiirlichen Person, die Unternehmer (Kaufmann'?") ist,

richtet sich fiir handelsrechtliche Angelegenheiten nach dem Ort der unternehmerischen
Titigkeit'*?. Existiert ein solcher Ort nicht, ergibt sich der allgemeine Gerichtsstand gemiB §
85 ZPO.

Der allgemeine Gerichtsstand von juristischen Personen'® ist der Sitz des Unternehmens'*,

der im Handelsregister oder einem anderen vergleichbaren Register eingetragen ist'®’. Dies ist
der Ort, von dem aus die juristische Person durch ihre Verwaltungsorgane geleitet wird. Bei
Organisationseinheiten (Zweigstellen'*® und anderen Organisationseinheiten'?’ gemiB § 7
HGB) eines Unternehmens ist dies der Ort, an dem sie sich tatsdchlich befinden.

Der allgemeine Gerichtsstand des Staates ist nicht festgelegt. Ortlich zustindig ist das AG, in
dessen Gerichtsbezirk sich das Ereignis ereignet hat, das die im Titel bezeichneten Anspriiche
begriindet (§ 85 Abs. 4 ZPO). Ist der Staat der Schuldner, so ist das AG ortlich zustindig, das
den Titel ausgestellt hat. Die Gerichtsentscheidung ist in diesem Fall das anspruchsbegriin-
dende Ereignis. Bei hoheren Gebietskorperschaften richtet sich der allgemeine Gerichtsstand
nach dem Sitz ihrer Organe.

Von dem Grundsatz des allgemeinen Gerichtsstands des Schuldners bestehen einige Ausnah-
men. Neben den besonderen Regelungen beziiglich des Unterhalts Minderjdhriger (s.o.),

119 7 B. weil er im Ausland wohnt.

120 7u der Problematik der Zustindigkeit iSd. § 37 IPRG (Ermichtigung und Zustindigkeit) und dem Begriff der
vermogensrechtlichen Streitigkeit vgl. die GE Nr. 37/1997 SlgGE. Gilt auch fiir Feststellungsklagen.

121 Beide Rechtsordnungen kennen den deutschen Rechtsbegriff ,,Kaufmann* in dem bekannten Sinn nicht. Am
ehesten kann die tschechische Bezeichnung mit ,,Gewerbetreibender* umschrieben werden.

122 Dies ist gemif § 2 Abs. 3 HGB der im Handelsregister eingetragene Ort.

'3 Niher zur slowakischen Regelung Hnat/Lesaj, Zur ortlichen Zustindigkeit der Gerichte (slowak.), JuRe
1990, Heft 1, S. 28 und zur Gerichtsstandsvereinbarungen bei internationalen Handelsbeziehungen (§ 37
Abs. 2 IPRG) die GE Nr. 12/2001 Zsr SR.

124 Betrifft die Zwangsvollstreckung eine Unternehmensversteigerung, so ist das AG zustindig, an dem sich der
Betrieb des Unternehmens befindet.

123 7u beachten ist in diesem Zusammenhang, dass im Vollstreckungsverfahren keine Prorogation moglich ist,
da gemil § 89a ZPO diese nur fiir handelsrechtliche Verfahren gilt. Eine Gerichtsstandswahl ist also auch
dann unzuldssig, wenn Titel aus handelsrechtlichen Erkenntnisverfahren vollstreckt werden sollen. Vgl.
Grossova, S. 50.

12 Der Gesetzgeber trennt hier nicht die Begriffe sauber voneinander ab. Gemeint ist odstépny zdvod jako orga-
nizacni slozka (Zweigstelle als Organisationseinheit des Unternehmens), die in das HR eingetragen wird.

1277 B. jind organizacni slozka (andere Unternehmenskomponente).
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bestehen diese Ausnahmen auch bei der Vollstreckung anderer Titel, die minderjdhrige

Kinder betreffen'®,

Soll in eine Liegenschaft vollstreckt werden'”’, so ist das AG zustindig, in dessen Gerichts-
bezirk die Liegenschaft belegen ist.

Die Beurteilung der 6rtlichen Zustindigkeit'*® erfolgt zum Tag der Antragstellung (§ 11 ZPO)

Anordnung der Vollstreckung und ist dadurch fiir das gesamte Verfahren festgelegt (per-
petuatio fori), und zwar auch dann, wenn sich die fiir die Beurteilung der 6rtlichen Zustin-
digkeit relevanten Tatsachen @ndern.

Die Priifung ist vorzunehmen, bevor das Gericht zu verhandeln beginnt. Zu einem spédteren
Zeitpunkt kann sie nur dann wiederholt werden, wenn die ortliche Unzustdandigkeit des Ge-
richts durch den Schuldner’' geriigt wird. Die Riige muss innerhalb der ersten Prozess-
handlung"** erfolgen, die dem Schuldner im Rahmen des Verfahrens zusteht. Da im Regelfall
der Schuldner bis zur Anordnung der Zwangsvollstreckung von dem anhéngigen Verfahren
nichts erfahrt (wenigstens nichts erfahren sollte), ist die erste Prozesshandlung des Schuldners
die Einlegung des Rechtsmittels gegen die Vollstreckungsanordnung.

Verneint das angerufene Gericht seine Ortliche Zustdndigkeit, so enthalten die Zwangsvoll-
streckungsbestimmungen der ZPO keine besonderen Regelungen fiir das weitere Procedere.
Es ist daher nach den allgemeinen Bestimmungen des § 105 ZPO zu verfahren. Das Gericht
hat das Verfahren nach der Rechtskraft seines Beschlusses'>® an das zustindige Gericht'**
abzutreten oder die Frage nach der Ortlichen Zustindigkeit dem OG (§ 11 Abs. 3 ZPO) zur
Entscheidung vorzulegen.

Besonders problematisch ist die erste Variante (Abtretung) bei der Pfaindung von beweglichen
Sachen, da sie eigentlich erst nach der Rechtskraft des Beschlusses moglich ist und der
Beschluss, um Rechtskraft zu erlangen, dem Schuldner ordnungsgemif zugestellt werden

2 Siehe insbesondere §§ 252, 272 und 273a ZPO-CR. Niher dazu Tripes, Rdnr. 40, Pkt. 4 b. Aus der Literatur
vgl. Tichy, Zur Problematik der Vollstreckung der Besuchsregelung bei minderjahrigen Kindern (tschech.),
BA 1979, Heft 8/9, S. 1; Tripes, Einige Fragen des Vorgehens der Gerichte bei der Vollstreckung der Be-
suchsregelung (tschech.), SZ 1982, S. 608; Kostka, Zur Vollstreckung der Sorgerechtsentscheidungen bei
minderjéhrigen Kindern (slowak.), SocSu 1967, S. 13 und Paldus, Vollstreckung der Sorgerechtsentschei-
dungen und der Besuchsregelung bei minderjahrigen Kindern (tschech.), SocSoud 1967, S. 13.

12 Unabhingig davon, ob durch Zwangsversteigerung, Eintragung eines Richterpfandrechts, Teilung der Lie-

genschaft oder durch Verkauf eines Miteigentumsanteils. Gilt jedoch nicht fiir Bereitstellung von Raumen,
diese ist am allgemeinen Gerichtsstand des Schuldners zu vollstrecken und nicht an dem Ort, an dem sich die
Liegenschaft befindet.

1% Bei der Priifung seiner ortlichen Zustindigkeit kann das Gericht Ermittlungen anstellen oder die Hilfe ande-

rer Organe in Anspruch nehmen. In Ausnahmefllen kann auch der Schuldner vernommen werden. Diese Al-
ternative wurde jedoch in der Vergangenheit héufig (in einigen Féllen sicherlich auch bewusst durch die Ge-
richte) missbraucht, und fiihrte, entgegen dem Wortlaut des § 253 ZPO, zur faktischen Vereitelung der
Zwangsvollstreckung. Der Schuldner war rechtzeitig gewarnt.

B Der Glaubiger (Antragsteller) kann sie nicht riigen, da seine erste Prozesshandlung die Antragstellung war.

Sollte er also spéter feststellen, dass er das unzustindige Gericht angerufen hat, darf er nicht mehr ,,nachbes-
sern. Die Priifung sollte daher vorab und sehr griindlich ausfallen. Ansonsten besteht die Gefahr der Vereite-
lung um so mehr.

132 7um Begriff der ersten Prozesshandlung bei Zahlungsbefehlen vgl. GE Nr. 73/1975 SlgGE.

' In der Praxis kommen immer wieder Fille vor, in denen sich die als 6rtlich unzustéindig fiihlenden Gerichte

nicht durch Beschluss entscheiden, sondern die Akten an das andere Gericht einfach weiterleiten.

1% Das so angerufene AG kann die Frage seinem LG zu Priifung vorlegen. Die GE des LG ist fiir beide AG bin-

dend (§ 105 ZPO). Zu der Bindungswirkung des Beschlusses vgl. GE Nr. 39/1978 SlgGE.
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miisste (§ 105 ZPO). Da der Schuldner dann rechtzeitig iiber die bevorstehende Sachpfandung
informiert ist, hat er die Moglichkeit, die betreffenden Sachen dem Zugriff des Gliubigers'>
zu entziehen.

Es entsteht die Situation, die durch die Regelungen der §§ 253 und 325 ZPO ausdriicklich
ausgeschlossen sein soll, wonach das Gericht alles zu unterlassen hat, was den Schuldner
vorab iiber die Sachpfindung unterrichten konnte. Einige Gerichte geben daher immer 6fter
den Vorzug den Regelungen des § 325 ZPO, die den Zweck der Zwangsvollstreckung schiitzt
und treten das Verfahren an das ortlich zustidndige AG ohne Rechtskraft des Beschlusses (also
auch ohne Zustellung'*® an den Schuldner) ab.

In der Praxis kommen immer wieder Félle vor, in denen sich die Tatsachen dndern, die zur
Begriindung der ortlichen Zusténdigkeit eines AG gefiihrt haben. Dies filihrt hiufig zu
Verfahrenshindernissen, die die Zwangsvollstreckung behindern, verzégern und verteuern'’.
Die ZPO bietet hier zwei Losungswege. Entweder ersucht das ortlich zustindige AG ein
anderes AG, bestimmte Rechtshandlungen innerhalb der Zwangsvollstreckung zu iiberneh-
men (§ 39 ZPO"®) oder das Verfahren wird gemi § 12 Abs. 2 ZPO an ein anderes AG
abgegeben'”. Wird ein solcher Antrag'*’ seitens der Parteien gestellt, muss das AG durch
Beschluss entscheiden. Uber das zuldssige Rechtsmittel entscheidet entweder der Kammer-

vorsitzende'*! oder das iibergeordnete LG'*.

bb) Vollstreckung durch Gerichtsvollzieher

In der Slowakischen Republik wurde das Problem der Schwerfilligkeit der gerichtlichen
Zwangsvollstreckung bereits wesentlich frither als in der Tschechischen Republik erkannt.
Durch Gesetz Nr. 233/1995 Z.z. (ExO-SR'*) wurde die Titigkeit der Gerichtsvollzicher gere-
gelt.

Seit dem 1. September 2001 haben die Glaubiger auch in der Tschechischen Republik eine
zweite Moglichkeit, die rechtskréftigen Titel gegen den Schuldner durchzusetzen. Die

3 In diesem Zusammenhang von Bedeutung sind die Zwangsmittel. Um den Anspruch durchsetzen zu kénnen,
bedienen sich die Gerichte der Dienste der Justizwache (Gesetz Nr. 555/1992 Sb). Diese Mallnahmen kénnen
jedoch nicht verhindern, dass das Vermdgen vorab dem Zugriff der Glaubiger entzogen wird.

136 Zur allgemeinen Problematik der Zustellung vgl. zB. Holesovsky, S. 41 ff.

137 Klassisches Beispiel ist die Tatsache, dass gegen den Schuldner mehrere Zwangsvollstreckungsverfahren ge-

fiihrt werden, die z.B. bei der Lohnpfiandung durch ein AG koordiniert werden miissen (§ 291 ZPO).

¥ Die Regelungen des § 39 ZPO sind auch im Verhiltnis zu Rechtshilfeersuchen mit internationalem Bezug

von Bedeutung. Niher dazu Holub, Haager Ubereinkommen und Beweiserhebung im Ausland in der Ge-
richtspraxis (tschech.), SZ 1978, S. 518 oder Kamlach, Zu den neuen zweiseitigen Rechtshilfeabkommen
(tschech.), SZ 1984, S. 89

139 Zu den Sonderregelungen beim Unterhaltsanspruch Minderjéhriger vgl. § 254 iVm. § 252 ZPO. Die Anwen-

dung des § 12 ZPO ist hier ausgeschlossen. Fiir die Abgabe an ein anderes Gericht miissen wichtige Griinde
(also nicht nur Prozessokonomie) gegeben sein und sie muss im Interesse des Minderjahrigen liegen (§ 252
Abs. 5 ZPO). Diese ist z.B. bei Wohnsitzwechsel des Minderjéhrigen gegeben. Die Zustindigkeit des Voll-
streckungsgerichts folgt hier dem allgemeinen Gerichtsstand des Kindes.

140 Die seitens der Parteien beantragte Abtretung ist gebiihrenpflichtig und erfolgt erst nach Entrichtung der Ge-

biihr.

! Falls ein Richteranwirter oder Rechtspfleger (vyssi soudni tiFednik) entschieden hat.
2 Falls das AG entschieden hat.

' Vgl. Bohata, Zwangsvollstreckung in der Slowakei, JOR 38 (1997), S. 21 und ders., Neues Gesetz iiber die
Gerichtsvollzieher in der SR, WiRO 1996, S. 113
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Gerichtsvollzieher und ihre Titigkeit wurden durch das Gesetz Nr. 120/2001 Sb. (ExO-CR)
geregelt. Auch hier zeigt sich, dass die liberwiegende Anzahl der Glaubiger inzwischen die
Vollstreckung iiber die Gerichtsvollzieher bevorzugt.

Die bis dahin in beiden Lindern bestehenden und vollkommen unzureichenden Regelungen
der ZPO tiiber die gerichtliche Vollstreckung wurden somit um die Variante der Vollstreckung
tiber die Gerichtsvollzieher erweitert. Die Auswahl der ersten Gerichtsvollzieher durch die
Justizministerien der beiden Staaten erfolgte bald nach der Verabschiedung des jeweiligen
Gesetzes.

Auch bei der Zwangsvollstreckung durch Gerichtsvollzieher beginnt das Zwangsvoll-
streckungsverfahren auf Antrag144 des Glaubigers (§ 35 ExO-CR und § 36 ExO-SR) und ist
mit Eingang des Antrags er0ffnet. Der Antrag kann entweder direkt bei dem ortlich zustin-
digen AG'* oder iiber einen der Gerichtsvollzieher gestellt werden. Das Gericht entscheidet
dann innerhalb von 15 Tagen nach Zustellung und beauftragt'*® den Gerichtsvollzieher mit
der Vollstreckung des Titels (§ 35 ExO-CR und § 44 ExO-SR).

Eine in der Sache bereits stattfindende Zwangsvollstreckung hemmt die Verfahrenseroft-
nung'?’. Zur Durchfiihrung der Zwangsvollstreckung ist lediglich der Gerichtsvollzicher
erméchtigt, der durch das Gericht beauftragt wurde. Liegt kein Verfahrenshindernis in Form
einer bereits stattfindenden Vollstreckung vor, so hat das Gericht den benannten Gerichts-
vollzieher zu beauftragen'®®. Es besteht grundsitzlich kein Zusammenhang zwischen dem
ortlich zustdndigen AG und einem Gerichtvollzieher, alle Gerichtsvollzieher konnen auf dem
gesamten Gebiet des jeweiligen Staates tatig werden.

Die rechtlichen Unterschiede zwischen der gerichtlichen Zwangsvollstreckung und der Voll-
streckung iiber die Gerichtsvollzieher sind in beiden Staaten relativ gering'®’, die Voll-
streckungsformen sind die Gleichen. Die nachstehenden Ausfithrungen gelten daher, sofern
nichts Abweichendes vermerkt ist, fiir beide Vollstreckungsformen.

e) Parteienwechsel

Grundsitzlich gilt, dass gegen jemanden anderen, als dem im Titel bezeichneten Schuldner
oder zu Gunsten jemanden anderen, als dem dort bezeichneten Glaubiger, nur dann die Voll-
streckung angeordnet und vollzogen werden kann, wenn zweifelsfrei nachgewiesen wurde,
dass die Pflicht oder der Anspruch auf ihn {ibergegangen ist (§ 256 ZPO). In diesen Fillen
liegt Universal- oder Singularsukzession'”’, die so genannte ,,Prozessnachfolge* vor. Sie kann
nur durch beglaubigte Urkunden nachgewiesen werden, falls sie sich nicht schon ex lege
ergibt.

Der Wechsel in der Person des Glaubigers oder Schuldners kann auch auf Grund von Rechts-
handlungen erfolgen. Diese konnen dann entweder auf Grund von notariellen Niederschriften

144 7u unvollstindigen Antrigen und Pflichten des Exekutors gem. § 40 ExO-SR vgl. Kukanovi/Kohut, S. 31 ff.

'3 In dem Antrag kann bereits der Gerichtsvollziecher benannt werden, der spiter mit der Zwangsvollstreckung
beauftragt werden soll. Sollte ein ortlich unzustindiges AG angerufen werden, so hat das angerufene Gericht
das Verfahren an das zustdndige AG abzugeben. Die Wirkungen der Verfahrenser6ffnung bleiben erhalten.

146 Zur Beauftragung des Gerichtvollziehers und zur Behebung der Antragsmingel vgl. Kukanovd/Kohut, S. 37f.
47 Zum § 36 Abs. 3 ExO-SR vgl. Kukanovdi/Kohut, S. 15f.

¥ Das Gericht hat keine Moglichkeit einen anderen Gerichtvollzieher fiir zustindig zu erkléren.

" Niher dazu Mazdk, S. 441.

150 Vgl. Grossovad, S. 59.
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oder schriftlichen Vertrdgen nachgewiesen werden. Kann ein solcher Nachweis nicht gefiihrt
werden, so muss der Beweispflichtige ein Erkenntnisverfahren anstrengen, in dem er bean-
tragt festzustellen, dass das in dem Titel bezeichnete Recht auf ihn iibergegangen ist.

4.  Der Zwangsvollstreckung unterliegendes Vermogen

Abgesehen von den weiter unten aufgefiihrten Ausnahmen, die bestimmte sich im Eigentum
des Schuldners befindlichen Gegenstinde und Barmittel von der Zwangsvollstreckung aus-
schlieBen, unterliegt im Prinzip das ganze Vermogen des Schuldners dem mdglichen Zugriff
der Gldubiger.

a) Feststellung des Schuldnervermogens

Eine zuverlassige Feststellung, {iber welches Vermdgen der Schuldner eigentlich verfiigt, war
und ist teilweise noch fiir die Gldubiger ein kaum zu iiberwindendes Problem. Bei der Ab-
schitzung der Erfolgsaussichten der Vollstreckung und dann bei der Wahl der Voll-
streckungsform (Lohn, Sachpfindung, Liegenschaft usw.), sind die Glaubiger auf solche, und
vor allem moglichst zuverldssige Informationen, angewiesen. Diese sind noch am ehesten
tiber die Gerichtsvollzieher zu bekommen, die {liber entsprechende Ermittlungserfahrungen
verfiigen.

Aus den oben bereits erwihnten ideologischen Griinden, haben die kommunistischen Macht-
haber bereits zu Beginn der 50er Jahre den Glaubigern jede Moglichkeit der
Informationsgewinnung genommen, die Institute der Vermogensoffenlegung oder des
Offenbarungseids sind seinerzeit aus der ZPO verschwunden. Die Gerichte waren allenfalls
bereit, den Gldubigern bei der Zwangsvollstreckung soweit zu helfen, indem sie bei der Fest-
stellung der Organisation und evtl. der Bank mitwirkten, die dem Schuldner Lohn zahlte oder
bei der er ein Konto hatte.

Nach der Wende wurde die ZPO in diesem Bereich ein wenig verdndert, die neu geschaffenen
Moglichkeiten waren jedoch vollkommen ungeeignet, das gewiinschte Ergebnis zu erzielen.
Die Gerichte hatten zwar nun das Recht' 1, den Schuldner vorzuladen und von ihm eine
Erklirung tiber sein Vermdgen zu verlangen, konnten aber sein Erscheinen'>> nicht
erzwingen. Es verwundert daher nicht weiter, dass die Ausnutzung dieser Moglichkeit gegen
0% der Fille tendierte.

Erst die Novelle der ZPO-CR von 2000 fiihrte wieder den noch aus der I. Republik bewéhrten
Offenbarungseid'> ein, bezeichnet ihn jedoch etwas moderner mit ,,Vermogenserklarung*'>*.
Dieses Institut kann allerdings nicht jeder Gldubiger in Anspruch nehmen, sondern nur

diejenigen, die einen durch Vollstreckbarerklirung versehenen Titel auf Geldleistung'”® haben
(§ 260a ZPO-CR).

1 Vgl. § 259 aF. in der CR und seine heute noch geltende Fassung in der SR. Die Erzwingung der Vermogens-
erklarung ist in der Slowakei im Rahmen des § 259 ZPO nach wie vor nicht moglich. Vgl. Toth/Toth, S. 212.

132 ygl. auch Holesovsky, S. 43 ff.
153 pyjevovaci prisaha.

3% Prohlaseni o majetku. Vgl. dazu die §§ 260a — 260h ZPO-CR. Diese kann jetzt auch durch Vorfiihrung des
Schuldners erzwungen werden (s.u.). In der Slowakei besteht diese Moglichkeit nach wie vor nur gemal der
fritheren Regelung des § 259 ZPO-SR, ist allerdings weitaus nicht so genau geregelt, wie in der Tschechi-
schen Republik durch die Novelle der ZPO.

'35 In der Literatur geht man jedoch davon aus, dass dieses Recht auch anderen Gliubigern zustehen sollte, die
z.B. eine notarielle Urkunde mit Unterwerfungserkldrung oder ein Schuldanerkenntnis besitzen. Vgl. z.B.
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Das Gericht gibt dem Antrag'™® statt, sobald ihm eine Gleichschrift'’ einer fiir vollstreckbar

erklarten Entscheidung oder eine andere zur Vollstreckung berechtigende Urkunde beigefiigt
wird. Das Nichterscheinen des Schuldners kann nunmehr mit Ordnungsstrafen'”® belegt
werden.

Allerdings hat diese Regelung immer noch einen Haken. Die Vermdgenserkldrung kann nicht
angeordnet werden, wenn der Gldubiger nicht durch Urkunden belegt, dass seine Forderung
auch unter Mitwirkung des Gerichts'> gemif § 260 ZPO-CR durch Kontopfindung'® nicht
befriedigt werden konnte'®'. Da von den Gliubigern nicht gut verlangt werden kann, dass sie
bei allen Banken eine Kontopfindung versuchen, diirfte es wohl ausreichen, wenn sie
wenigsten ein oder zwei erfolglose Versuche'®® nachweisen konnen. Misserfolge bei anderen
Arten der Vollstreckung sind fiir den Antrag der Vermogenserkldrung allerdings ohne Belang.
Sind die Voraussetzungen gegeben'®, ist der Schuldner durch das Gericht ohne formlichen
Beschluss (§ 260c ZPO-CR) vorzuladen.

Die neuen Regelungen der §§ 260 ff ZPO-CR'® haben jedoch eine Liicke. Das Gesetz regelt
nicht die Fille, in denen weitere Berechtigte die Abgabe der Vermdgensoffenlegung'® eines

Tripes, Rdnr. 55 Nr. 2. Danach miissten alle Glaubiger antragsberechtigt sein, die tiber einen vollstreckbaren
Titel iSd. § 274 ZPO-CR verfiigen. Anderer Auffassung ist Kucerova, Rdnr. 127.

3¢ Zu den Riicknahmemaglichkeiten des Antrags durch den Glaubiger vgl. Rasovskd, S. 89.

15

Q

Nicht erforderlich, wenn das AG erstinstanzlich entschieden hat.
15

%

Gemal § 53 ZPO kann derjenige, der durch sein Verhalten grob den Fortgang des Verfahrens behindert, ins-
besondere wenn er einer Vorladung nicht Folge leistet, mit einer Geldstrafe bis zu 50.000 CZK (etwa 1.600
EUR) belegt werden. Zu der slowak. Praxis vgl. Lalik, Zwei Uberlegungen zu Ordnungsstrafen, JuRe 1990,
Heft 3, S. 31. Siche auch Holesovsky, S. 46 ft.

' Die Bedingung des Nachweises der gescheiterten Pfandung des Kontoguthabens diirfte auch erfiillt sein, falls

der Schuldner erklirt, kein Konto zu besitzen oder der Aufforderung gemiB § 260 ZPO-CR durch das Ge-
richt nicht nachkommt.

10" Siehe auch Boucek, Probleme bei der Forderungspfandung bei Vollstreckung in Konten (tschech.), PaPod

1998, Heft 11, S. 14; Bures, Forderungspfindung vom Bankkonto (tschech.), BA 1993, Heft 5, S. 9 und
ders., Vollstreckung durch Kontopfandung (tschech.), PR 1993, S. 145.

' In der Literatur wurde diese Regelung von Anfang an teilweise kritisiert und als diskriminierend bezeichnet;

siche z.B. Kozel, Vollstreckung nach der ZPO Novelle, PR 2000, S. 232 ff. Zuzustimmen ist allerdings 77i-
pes, der eine gewisse ,,Vorleistung* des Glaubigers als zumutbar ansieht (Rdnr. 55 Nr. 3). Sollte sich in der
Praxis zeigen, dass sich die Gerichte tatsdchlich mit einem erfolglosen Versuch (der iibrigens auch durch das
Gericht selbst vorgenommen werden kann - § 260 Abs. 2 ZPO-CR) begniigen, kann an dieser Stelle aus-
nahmsweise nicht von einem tibermiBigen Schuldnerschutz gesprochen werden.

12 Allerdings gehen die Gerichte mit diesen Voraussetzungen streng formalistisch um und erschweren unnotig

den Zugriff des Glaubigers auf Guthaben des Schuldners. Der Glaubiger darf zwar fiir mehrere Konten bei
ein und derselben Bank den Antrag auf Anordnung der Vollstreckung stellen, sollen jedoch Guthaben auf
mehreren Konten bei unterschiedlichen Banken gepfandet werden, muss fiir jede Bank ein gesonderter An-
trag gestellt werden. Néher dazu Grossovd, S. 143.

1 Weist der Antrag Fehler oder Liicken auf, so hat das Gericht den Antragsteller aufzufordern, diese innerhalb

einer Frist zu beseitigen. Erfolgt dies nicht, wird der Antrag gemiB § 43 ZPO-CR abgewiesen. Entsprechen-
des gilt, falls dem Antrag aus den im § 260b Abs. 2 Buchst. a-d ZPO-CR genannten Griinden (z.B. Konkurs
iber das Schuldnervermégen oder Zwangsverwaltung des Vermdgens) nicht stattgegeben werden kann. Dies
ist auch logisch, da in solchen Situationen kaum davon ausgegangen werden kann, dass die Abgabe der Ver-
mogenserklarung zur Realisierung der Forderung beitragen konnte.

1% Ausfiithrlich dazu Grossovd, S. 90 ff., die auch die Fille niher erldutert, in denen der Antrag abgelehnt wer-

den muss (zB. bei Schutzfristen, im Konkursverfahren oder bei Zwangsverwaltung des Schuldnervermé-
gens).

15 Zum genauen Inhalt der Vermogenserklirung vgl. Grossovd, S. 92 oder Tripes, Rdnr. 55, Nr. 1 ff,
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Schuldners beantragen. In diesem Zusammenhang ist die Regelung des § 260h ZPO-CR von
Belang, da sie zu Gunsten des Antragstellers alle Vermdgensverschiebungen des Schuldners
ab dem Zeitpunkt der Antragszustellung fiir nichtig erklart. Waren also weitere Glaubiger von
der Antragstellung ausgeschlossen, konnten sie auch nicht das Verwertungsverbot des § 260h
ZPO-CR fiir sich in Anspruch nehmen.

Eine Schutzregelung zu Gunsten der Gléubiger enthélt aber § 42a BGB, die noch weitaus
tiefer greift. Ein Glaubiger kann eine gerichtliche Verfiigung dariiber beantragen, dass Rechts-
geschifte des Schuldners'®, soweit sie die Erfiillung seiner vollstreckbaren Forderungen'®’
beeintrachtigen, ihm gegeniiber unwirksam sind. Dieses Recht hat der Glaubiger auch dann,
wenn eine Forderung gegen den Schuldner bereits vollstreckt oder sonst wie befriedigt wurde.

Angefochten werden konnen Rechtsgeschifte, die der Schuldner innerhalb der letzten drei
Jahre'® in der Absicht vorgenommen hat, seine Gliubiger zu benachteiligen. Der andere
Vertragspartner musste diese Absicht des Schuldners gekannt haben oder kennen miissen.

Entsprechendes gilt auch fiir Rechtsgeschifte, die den Gldubiger des Schuldners benachtei-
ligen und die der Schuldner zwischen sich und ihm nahestehenden Personen'® vorgenommen
hat. Die Anfechtung ist nur dann ausgeschossen, wenn der andere Vertragspartner auch bei
Aufwendung der erforderlichen Sorgfalt die Absicht des Schuldners nicht erkennen konnte.

Die Rechtsgeschifte werden gegeniiber demjenigen Angefochten, zu dessen Vorteil sie vorge-
nommen wurden oder demjenigen, der aus dem angefochtenen Rechtsgeschift des Schuldners
einen Vorteil erlangt hat. Das Rechtsgeschéft, das der Glaubiger erfolgreich gerichtlich ange-
fochten hat, ist ihm gegeniiber soweit nichtig, als er zur Erfiillung seiner Forderung das
verlangen kann, was ihm durch das anfechtbare Rechtsgeschift aus dem Vermogen des
Schuldners entgangen ist; kann er so nicht befriedigt werden, so hat er einen Anspruch auf
Ersatz gegeniiber demjenigen, der aus diesem Rechtsgeschift einen Vorteil'” erlangt hat.

Fiir die Gerichte bieten sich, je nach Situation, unterschiedliche Losungsvarianten an, stets
vorausgesetzt, dass die weiteren Antragsteller auch tatsidchlich Berechtigte iSd. §§ 260a und
260b ZPO-CR sind. Hat der Schuldner vor einem erneuten Antrag eines Glaubigers bereits
die Vermogenserklarung abgegeben, so kann sie eingesehen'’' werden.

Eine erneute Vermégenserklarung kann innerhalb von sechs Monaten (§ 260g Abs. 3 ZPO-
CR) nur dann wirksam beantragt werden, wenn sich herausstellt, dass sich die Vermdgens-
verhiltnisse des Schuldners seit der letzten Vermogenserklirung gedndert'’? haben oder die

"% Diese Regelung ist nicht nur auf den Schuldner des Gliubigers anwendbar, sondern auch auf Personen, die
fiir die Verbindlichkeit des Schuldners biirgen. Vgl. GE Nr. 52/2000 SlgGE.

' Ist die Forderung des Gliubigers zum Zeitpunkt der Einreichung der Anfechtungsklage noch nicht voll-
streckbar, so hat das Gericht das Verfahren auszusetzen und die Vollstreckbarkeit des Anspruchs abzuwarten;
ndher dazu Grossova, S. 87.

' Gilt fiir alle Rechtsgeschifte, die nach dem 1.1.1992 vorgenommen wurden.

1 Diese werden durch die §§ 116 und 117 BGB definiert.

' Die Gerichtsentscheidung, in der dem Klageantrag stattgegeben wurde, ist die Grundlage dafiir, dass der

Glaubiger auf Grund dieses vollstreckbaren Titels die Anordnung der Zwangsvollstreckung beantragen kann.
Aus diesem Titel wird nicht gegen den Schuldner, sonder gegen denjenigen vollstreckt, der aus dem
angefochtenen Rechtsgeschift einen Vorteil erlangt hat; vgl. GE Nr. 26/2000 SlgGE.

"I Die weiteren Berechtigten miissen jedoch den Nachteil in Kauf nehmen, dass sie bei der Vernchmung des

Schuldners nicht anwesend waren und keine Fragen stellen oder Vorhaltungen machen konnten.

2 Da der Gesetzgeber hier lediglich von einer Verdnderung und nicht von einer ,,deutlichen®, ,,offensichtli-

chen® oder ,,nachweisbaren* Verinderung spricht, sollten die Gerichte die neuen Antrége eher wohlwollend
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letzte Vermogenserklirung nicht vollstindig war (§ 260 Abs. 2 ZPO-CR). Fiir die Glaubiger
ist es aber in der Praxis oft sehr schwer oder gar unmdglich, die Verdnderung der Verhéltnisse
oder die Unvollstindigkeit der Erkldrung zu belegen. Es liegt im Ermessen der Gerichte, wie
hoch sie die Latte an das ,,sich herausstellen* im Einzelfall gelegt wird.

Wird dagegen zwischen dem ersten Antrag und der Abgabe der Vermogenserkldrung ein
weiterer Antrag eines zweiten Gliubigers abgegeben, neigt die Praxis'” zu der Kom-
promisslosung, den zweiten Antragsteller zu dem urspriinglichen Verfahren beizuziehen.

Entgegen den fritheren Regelungen haben die Gerichte seit dem Jahr 2001 die Pflicht, im Fal-
le der Nichtbefolgung'™ einer angeordneten Vermédgenserkliarung, den Schuldner persénlich
vorfiihren zu lassen (§ 260c iVm. § 260d Abs. 3 und § 52 ZPO-CR). Die Vermdgenserklarung
darf also nicht mittels eines Bevollméachtigten (z.B. Rechtsanwalts) abgegeben werden.

Das Verhor wird durch den Richter gefiihrt und protokolliert, eine Delegation auf Rechtspfle-
ger'” ist unzuldssig. Vorab wird der Schuldner aufgefordert, seine Vermogensverhiltnisse
umfassend und der Wahrheit entsprechend offen zu legen und ist tiber die Folgen der Nichtbe-
folgung'’® zu belehren. Der Schuldner hat Auskunft zu erteilen iiber

» die Hohe seines Lohnanspruchs und den Arbeitgeber,

> alle Geldinstitute, bei denen er Konten erdffnet hat, die Kontonummern und Salden,
» alle seine Schuldner, die bestehenden Forderungen, ihren Rechtsgrund und ihre Hohe,
>

alle Personen, gegen die er sonstige Geldforderungen hat, den Rechtsgrund und die
Hohe der Forderungen,
177

A\

alle beweglichen Sachen '’, seinen Anteil am Eigentum und den Ort, wo sie sich

befinden,
» alle Liegenschaften und seinen Anteil am Eigentum,

» seine Unternechmen und deren Sitz oder den Ort, wo sie sich befinden.

betrachten. Auf der anderen Seite bedeutet die Formulierung ,,herausstellt”, dass eine bloe Behauptung, dem
sei so, sicherlich nicht ausreichen kann.

'3 Siehe auch die Empfehlung von Tripes, Rdnr. 55, Nr. 5c. Unter den Nr. 7-9 finden sich dort auch ausfiihrli-

che Erlduterungen zu Vorgehensweisen bei bestimmten Sonderfillen (z. B. Gemeinden, Staat, juristische
Personen).

'" Der Schuldner kann aus wichtigen Griinden die Verlegung des angeordneten Termins beantragen. Die bei

Tripes, Rdnr. 55, Nr. 10 geduBerte Vermutung, dass die Terminverlegung nicht im Interesse des Schuldners
sei und daher in der Praxis selten vorkommen wird, da dieser interessiert sein muss, die nach der Vermo-
genserklarung bestehende Vermdgensverfiigungssperrfrist so schnell wie mdglich zu beenden, ist nicht stich-
haltig. Wesentlich groBer diirfte die Versuchung sein, die nach der Zustellung der Vorladung zwar verbotene,
fiir viele Schuldner dennoch verlockende, Vermdgensverschleierung zu versuchen.

' Die Ubersetzung des tschechischen Rechtspflegergesetzes vgl. Bohata, Gesetz iiber Rechtspfleger (Uberset-

zung mit Einfithrung), JOR 39 (1998), S. 313 ff.

176 Vgl. § 260e Abs. 1 ZPO-CR und § 256 Abs. 1 Buchst. d des Strafgesetzbuchs Nr. 140/1961 Sb., idF. seiner
spiteren Anderungen und Ergéinzungen. Der Tatbestand betrifft die Schidigung der Glaubiger und die Straf-
tat kann mit Geldstrafe oder mit Freiheitsentzug bis zu einem Jahr bestraft werden. Wird durch die Tat ein
Schaden groflen Umfangs verursacht, kann die Freiheitsstrafe bis zu acht Jahren betragen. Gemaf3 § 89 Abs.
11 StGB liegt ein Schaden groBen Umfangs vor, wenn die Schadenssumme 5 Mio. CZK (etwa 160.000 EUR)
iibersteigt.

77 Gilt auch fiir Urkunden und Wertpapiere.
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Die Glaubiger kénnen den Schuldner nur mit Zustimmung des Gerichts befragen, ihnen steht
jedoch eine uneingeschrinkte Akteneinsicht zu (§ 260f ZPO-CR).

Von entscheidender Bedeutung ist im Zusammenhang mit der Vermogenserkldrung die Rege-
lung des § 260h ZPO-CR, wonach alle Vermogensverfiigungen gegeniiber dem Gliubiger
nichtig sind, die der Schuldner ab der Zustellung der Aufforderung zur Abgabe der Vermo-
genserkldrung zu Lasten seines Vermogens tdtigt. Die absolute Nichtigkeit gegeniiber dem
Gléaubiger fiihrt dazu, dass dieser direkt gegen den neuen Eigentiimer vollstrecken kann. Die-
ses Recht steht, obwohl der Wortlaut des Gesetzes nicht eindeutig ist, nach Auffassung der
Literatur' ”® nicht nur dem Glaubiger zu, dessen Antrag auf Vermogenserklarung stattgegeben
wurde, sondern allen berechtigten Glaubigern mit vollstreckbaren Titeln.

b) Unpfiandbare Beziige und unpfandbare Sachen

aa) Unpféndbare Beziige

Ahnlich den Regelungen der §§ 850 ff. dt. ZPO, regeln die Zivilprozessordnungen der beiden
Staaten (§§ 276 ff. ZPO) die Zuldssigkeit der Lohnpfandung, ihren Umfang und die unpfénd-
baren Beziige aus Arbeitseinkommen. Die Regelungen der ZPO stellen eine Form der
Forderungspfandung dar und gelten natiirlich sowohl fiir die gerichtliche Pfindung als auch
fiir die Pfandung durch Gerichtsvollzieher. Die Regelungen sind sowohl auf die Beziige aus
Arbeitseinkommen'”, als auch auf andere Einkommen'® gemiB § 299 ZPO anwendbar.

Die zuldssige Hohe der Lohnpfindung wird aus dem Nettoeinkommen berechnet (§ 277
ZPO). In das Nettoeinkommen sind Einkiinfte aus Nebentétigkeiten oder der Lohn in Natura-
lien'™! einzubeziehen, Kostenerstattungen fir aufgewendete Auslagen (z.B. Reisekosten)
dagegen nicht. Zum Nettolohn gehort jedoch nicht nur der vom Arbeitgeber ausgezahlte
Grundlohn, sondern auch weitere Lohnbestandteile.

Diese werden idR. entweder durch Kollektivvertrdge oder durch individuelle Arbeitsvertriage
festgelegt. Neben einigen klassischen Lohnbestandteilen (z.B. Prdmien), gehoren dazu auch
Zuschldage fiir leitende Tatigkeiten, Vertretungsdienst, Schmutz- oder Gefahrenzulagen,
Nachzahlungen, Uberstunden-, Nacht-, Sonn- und Feiertagszuschlige.

Lohnersatz wird ebenfalls bei der Berechnung des Nettolohns beriicksichtigt. Unter Lohn-
ersatz sind z.B. Zahlungen zu verstehen, die auf Grund des vom Arbeitgeber oder Arbeit-
nehmer zu vertretenden Arbeitsausfalls féllig sind. Dies konnen Anspriiche auf Urlaubs- oder
Weihnachtsgeld, Lohnersatz fiir Dienste im Interesse der Allgemeinheit'®?, fiir Grund- und

'8 So eindeutig Tripes, Rdnr. 55, Nr. 15.

' Gemeint sind die Einkommen des Schuldners, keinesfalls jedoch seines Ehepartners. Vgl. auch GE Nr.
8/1966 SlgGE. Zu den Besonderheiten der Vollstreckung fremder Entscheidungen bei Lohnpfandung vgl.
GE Nr. 26/1983 SIgGE.

180 Neben dem Lohn sind dies insbesondere Gehilter, Beziige von Mitgliedern einer Genossenschaft, Renten,
Krankengelder, Mutterschaftsgeld, Stipendien, Invaliditdtsrenten (GE Nr. 229/2002 SJ), Entschadigungen fiir
entgangenen Verdienst oder Arbeitsunfille (NS 3, S. 349), Beziige fiir die Ausiibung gesellschaftlicher Funk-
tionen und Leistungen aus der Arbeitslosenversicherung (vgl. Nr. 25/1991 SlgGE). Keine Lohnpféandung,
sondern Forderungspfandung stellt die Vollstreckung in einmalige Leistungen gemdBl § 319 ZPO (z.B. aus
gewerblichen Rechten oder Autorenhonorare) dar. Detailliert dazu Tripes, Rdnr. 96 — 99. Zu den Unterhalts-
leistungen im Sinne von ,,andere Einkommen* vgl. GE Nr. 80/1967 SIgGE.

'81 S0 z.B. das OG SR in der GE Nr. 19/1987 SlgGE.

'82 7 B. fiir Mitglieder der Freiwilligen Feuerwehr oder des Technischen Rettungsdienstes bei Naturkatastrophen
oder sonstigen Grofleinsitzen.
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Ersatzdienstiibungen'®, fiir QualifizierungsmaBnahmen oder die vom Arbeitgeber zu
vertretende Unmoglichkeit der Erbringung der Arbeitsleistung sein.

Die Festlegung der Pfandungsfreigrenze war frither durch einen festen Betrag in der ZPO
geregelt. Bereits vor der Wende wurde die Problematik einer solchen Regelung erkannt,
musste doch bei jeder Anderung des festgelegten Minimums die ZPO geéindert werden. Seit
Beginn der 80er Jahre ist daher die Regierung ermichtigt, den Pfandungsfreibetrag durch
RegAOen'™ zu regeln.

Der Pfiandungsfreibetrag dient dem Schuldner und den von seinem Unterhalt abhidngigen
Personen zur Deckung des Lebensminimums. Die Hohe der zur Pfindung freigegebenen
Betrige und die des erforderlichen Lebensminimums sind daher vom Einzelfall abhingig und
so zu bemessen, dass ein bestimmter Lebensstandard erhalten wird. Unter zugrunde Legung
dieser Grundsitze hat der Gesetzgeber in beiden Staaten ein so genanntes ,,Drittelsystem*
eingefiihrt, das sich im Laufe der Jahre recht gut bewihrt hat.

Das Drittelsystem besteht aus unpfandbaren Beziigen, voll pfindbaren Beziigen und Restbe-
zligen, die nach Abzug eines zur Pfaindung freigegebenen Betrags, dem Schuldner auf jeden
Fall verbleiben. Je hoher also die Beziige des Schuldners sind, um so hoher ist auch der Teil,
der dem Schuldner verbleibt. Dies soll die Motivation des Schuldners erhéhen, auch bei
laufenden Lohnpfandungen mdoglichst viel zu verdienen.

Seit 1998'® werden sowohl der Pfandungsfreibetrag, als auch die Lohngrenze, oberhalb derer
alles gepfandet werden darf, nach neuen Berechnungsmethoden ermittelt. Anstatt von festen

Betragen'®® auszugehen, erfolgt die Berechnung nunmehr prozentual. Ausgangsbasis fiir die

Berechnung ist das gesetzlich festgelegte Lebensminimum'®’.

Die gemdll § 7 dieses Gesetzes festgelegten Betridge fiir Lebenskosten und fiir Haushalts-
fiihrung werden regelméfig an die Lebenshaltungskosten angepasst. Zuletzt ist dies mit Wir-
kung zum 1.1.2005 erfolgt.

Demnach liegt der Betrag, der zur Sicherstellung der Erndhrung bendtigt wird derzeit bei
CZK

» 1.720 fiir Kinder bis zum 6. Lebensjahr,

» 1.920 fiir Kinder zwischen dem 6. und 10. Lebensjahr,

» 2.270 fiir Kinder zwischen dem 10. und 15. Lebensjahr,

» 2.490 fiir unterhaltsberechtigte Kinder zwischen dem 15. und 26. Lebensjahr,

'8 Inzwischen wurde in der CR der Grundwehrdienst zu Gunsten einer Berufsarmee abgeschafft. Zu den ehema-

ligen Regelungen iiber Wehrpflicht (Nr. 218/1999 Sb.), die bewaffneten Streitkrafte (Nr. 219/1999 Sb.), den
Grundwehrdienst (Nr. 220/1999 Sb.), die Berufssoldaten (Nr. 221/1999 Sb.) und die Wehrbereitschaft der
Republik (Nr. 222/1999 Sb.) vgl. WiRO 2000, 30. Siehe auch die Aufhebung des Gesetzes iiber den Ersatz-
dienst (Nr. 18/1992 Sb. idF. spiterer Anderungen und Ergiéinzungen).

'8 Derzeit ist der Pfandungsfreibetrag in der CR durch die RegAO Nr. 63/1998 Sb. geregelt (Naiizeni viddy ¢.
63/1998 Sb. o zpiisobu vypoctu zakladni castky, ktera nesmi byt srazena povinnému z mésicni mzdy pri vyko-
nu rozhodnuti, a o stanoveni castky, nad kterou je mzda postizitelna srazkami bez omezeni).

185 Vgl. RegAO 63/1998 Sb.

"% Zuletzt lag der Pfandungsfreibetrag gemif der RegAO Nr. 185/1993 Sb. in der CR bei 1.500 CZK (etwa 50
EUR) fiir den Schuldner und 600 CZK (etwa 20 EUR) fiir jeden Unterhaltsberechtigten im Monat. Der
Durchschnittsverdienst lag bei der Aufhebung dieser Regelung im Jahre 1998 bei etwa 14.000 CZK.

%7 Vgl. dazu das Gesetz Nr. 463/1991 Sb. iiber das Lebensminimum.
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» 2.360 fiir alle anderen Personen.
Fiir die Haushaltsfiihrung werden derzeit veranschlagt CZK
» Dbei Einzelperson 1.940,
> Dbei einem 2 Personenhaushalt 2.530,
» bei einem 3 bis 4 Personenhaushalt 3.140,
» Dbei einem 5 oder mehr Personenhaushalt 3.520.

Der Pfandungsfreibetrag betragt derzeit 62% des Lebensminimums fiir den Schuldner und je
25% fiir jede von ihm beziiglich des Unterhalts abhéngige Person. Auf Ehepartner entfallen
ebenfalls 25%, und zwar auch dann, wenn sie iiber eigenes Einkommen verfiigen.

Demnach liegt der Pfindungsfreibetrag bei einer vierkdpfigen Familie derzeit durchschnitt-
lich (je nach Alter der Kinder) bei 6.243 CZK.

Diese Regelung hat den Vorteil, dass zukiinftig die Pfandungsfreigrenzen automatisch an das
gesetzliche Lebensminimum angepasst sind und nicht gedndert werden miissen, wenn der
Gesetzgeber auf Grund der gestiegenen Lebenshaltungskosten (mindestens um 5%), das
festgelegte Lebensminimum erhdhen muss.

Ausgehend von der Drittelregelung muss nunmehr der Nettoverdienst nach Abzug der Pfan-
dungsfreigrenze durch drei geteilt werden. Bei einem Nettoverdienst von 14.500 CZK und
nach Abzug des Freibetrags fiir eine vierkopfige Familie in Hohe von 6.243 CZK verbleiben
drei Drittel a 2.752 CZK.

Gemadl § 279 ZPO ist das erste Drittel der frei zu pfaindende Betrag, der bei der Vollstreckung
von bestimmten Vorzugsforderungen'™ (z.B. Unterhalt, Schadensersatz nach Korper-
verletzung, Schadensersatz auf Grund von vorsitzlichen Straftaten, Steuern, Abgaben, Sozial-
versicherungsbeitrage und Pflegschaftsgeld fiir minderjihrige Kinder) zu verdoppeln ist. Das
dritte Drittel ist nicht pfandbar. Somit kann gegen einen durchschnittlich verdienenden
Familienvater mit zwei Kindern monatlich ein Betrag von maximal 5.504 CZK zu Gunsten

einer Vorzugsforderung gepfindet werden. Dem Schuldner und seiner Familie verbleiben
Netto 8.995 CZK.

SchlieBlich ergibt sich aus der Regelung des § 279 Abs. 3 ZPO, das ein Betrag, der 150% des
Lebensminimums einer alleinstehenden Person iibersteigt den Betrag darstellt, der von dem
berechneten Drittel ohne Einschrinkung pfandbar ist. Im vorstehenden Beispiel stellen 150%
des Pfiandungsfreibetrags und der Haushaltskosten fiir eine Person einen Betrag von 6.450
CZK dar. Wiirde also das oben berechnete Drittel bei einer vierkdpfigen Familie in Héhe von
2.752 CZK auf Grund eines hohen Nettoverdienstes den Betrag von 6.450 CZK {ibersteigen,

wire der Uberhang des ersten und zweiten Drittels des Nettolohns ohne Abziige pfandbar'™.

'8 Diese werden grundsitzlich zunéchst aus dem zweiten Drittel des pfandbaren Nettolohns befriedigt und erst
wenn die Mittel nicht ausreichen, wird das erste Drittel herangezogen. Zu den auf den Staat iibergegangenen
Unterhaltsanspriichen eines Heimkindes vgl. GE Nr. 16/1976 SlgGE. Zur Festlegung, ob eine Forderung eine
Vorzugsforderung ist oder nicht vgl. GE NS 3, S. 341 f.

1% Weitere Berechnungsbeispiele finden sich bei Tripes, Rdnr. 100-105.
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bb) Unpfandbare Sachen

Die Zwangsvollstreckung durch Verkauf von beweglichen Sachen ist eine der Moglichkeiten,
Geldforderungen der Glaubiger zu befriedigen. Bestimmte bewegliche Sachen sind jedoch

von der Pfindung ausgeschlossen'”".

Weder die Prozessordnungen beider Staaten, noch die Biirgerlichen Gesetzbiicher konkreti-
sieren den Begriff ,,bewegliche Sache®. Das BGB enthilt lediglich die lapidare Feststellung,
dass es ,,bewegliche und unbewegliche Sachen* gibt (§ 119 BGB). Unter unbeweglichen
Sachen werden Liegenschaften und fest mit dem Boden verbundene Bauwerke verstanden.
Daraus wird a contrario abgeleitet, dass alle anderen Sachen bewegliche Sachen sind.

Erst der Wegfall der Unterscheidung zwischen personlichem und privatem Eigentum nach der
Wende'”' erméglichte diese Form der Zwangsvollstreckung auch gegen juristische Personen.
Bis dahin war sie lediglich gegen natiirliche Personen moglich, spielte jedoch in der ideolo-

gisch gefirbten Praxis der Zwangsvollstreckung im Sozialismus keine nennenswerte Rolle'*”.

Diese Vorbemerkung ist vor allem deswegen von Bedeutung, als der Kern der so gefdrbten
Regelungen auch heute der Sachpfandung als Grundlage dient. Von einer grundsitzlichen
Reform nach der Wende kann in diesem Bereich kaum gesprochen werden, obwohl die Sach-
pfandung inzwischen die hiufigste Zwangsvollstreckungsform'”® darstellt. Dem entsprechend
unterentwickelt sind immer noch die gesetzlichen Regelungen, die insbesondere nach der
Einfiihrung der Gerichtsvollzieher, nicht die Moglichkeiten dieses Instituts voll ausschopfen.

Die ZPO unterscheidet im § 321 zwischen beweglichen Sachen die unpfandbar sind und Sa-
chen, deren Verkauf (also auch Versteigerung) verboten ist. Allerdings regelt weder die ZPO,
noch die Geschiftsordnungen der Gerichte oder andere Gesetze den Umfang der Sachen, de-
ren Verkauf verboten'** ist. Eine sicherlich unvollstindige Liste ergibt sich lediglich aus ana-
loger Anwendung anderer gesetzlicher Regelungen. Generell wird man sagen konnen, dass
die Sachen nicht zwangsversteigert werden diirfen, deren Verkauf'” ebenfalls verboten ist.

Die zweite Gruppe im Bereich der unpfiandbaren Sachen (§ 322 Abs. 1 ZPO) stellen beweg-
liche Gegenstinde dar, die sich im Eigentum des Schuldners befinden und insbesondere

> unbedingt196 benétigt werden, um die eigenen Bediirfnisse und die Bediirfnisse seiner
Familie zu befriedigen,

%0 ygl. § 811 dt. ZPO und § 322 ZPO.
! Genauer durch die Novelle der ZPO Nr. 519/1991 Sb., vgl. hier den gednderten Wortlaut des § 322 ZPO.

"2 Fast schon licherlich mutet heute der damalige Begriindungsbericht, in dem Versteigerungen als Mittel der
bourgeoisen Spekulation verpont und schlie8lich verboten waren. Man wollte einfach verhindern, dass die in
der Planwirtschaft heill begehrten Wertgegenstinde (z.B. Antiquititen, qualitativ hochwertige Auslandspro-
dukte oder der Zensur unterliegende Literatur) in freien Umlauf gelangten und so ein Objekt der Begierde
sein wiirden.

193 Allerdings nicht, weil sie fiir die Glaubiger besonders erfolgreich wire, sondern weil sie idR. der sprichwort-
liche ,,letzte Strohalm* ist und hilft, die gro3e Anzahl nicht erledigter Zwangsversteigerungen abzubauen.

19 Frither fanden sich solche Regelungen z.B. im Postgesetz von 1946, wonach zur Beforderung aufgegebene
Postsachen nicht der Zwangsversteigerung unterlagen.

15 7 B. bestimmte Waffen, Sprengstoffe, Betiubungsmittel.

1% Das Kriterium ,unbedingt“ soll eine Differenzierung ermdglichen, je nach dem, ob es sich um eine alleinste-
hende Person, einen Rentner, Unternehmer, Familienvater mit unterhaltspflichtigen Kindern usw. handelt, da
bei diesen Personen der Umfang der Sachen unterschiedlich ist, die ,,unbedingt” bendtigt werden.
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» benoétigt werden, um die sich aus Arbeitsvertrigen ergebenden Aufgaben197 wahrneh-
men zu kénnen, und

» deren Versteigerung im Widerspruch zu den guten Sitten (Gesellschaftsmorall98)
stehen wiirde, sowie

» die fir die unternehmerische Tatigkeit199 des Schuldners erforderlich sind (§ 322
Abs. 3 ZPO).

Vollkommen unzureichend ist die Konkretisierung der unpfandbaren Sachen200 im § 322
Abs. 2 ZPO. Beispielhaft aufgezahlt sind lediglich

gewohnliche Bekleidung,
gewohnliche Haushaltseinrichtung201,

Eheringe und andere Gegenstinde dhnlichen Charakters,

vV V V VY

medizinische Mittel und andere Gegenstinde, die der Schuldner im Hinblick auf seine
Erkrankung oder Behinderung bendtigt,

» Barmittel bis 1.000 CZK (etwa 33 EUR).

Mangels einer genaueren Aufzihlung haben sich in der Literatur®”® und Rechtsprechung®”
einige Beurteilungskriterien herausgebildet. Der Begriff der ,,gewohnlichen Bekleidung® ist
an die Regelung ,,unbedingt bendtigt werden™ angelehnt. So ist nicht jede Bekleidung un-
pfiandbar, sondern lediglich Kleidungsstiicke, die gewdhnlich getragen werden.

Es ist fraglich, ob in diesem Zusammenhang auch weitere Kriterien” eine Rolle spielen

sollen. So miisste wohl beriicksichtigt werden, welchen Beruf der Schuldner ausiibt. Wéhrend
ein Arbeiter gewohnlich mit einem oder zwei Herrenanziigen auskommen kann, diirfte dies
einem Biiroangestellten, Betriebsleiter oder Rechtsanwalt schwer fallen. Aus diesem Grund
sucht die Praxis nach allgemeineren Malstében.

7 Niher dazu Kukanovd/Kohut, S. 73 ff.

8 Die ,,v rozporu s mordlnimy pravidly* stehen. Es handelt sich um Gegenstiinde, die zwar nicht ,,unbedingt*
benétigt werden, die jedoch einer bestimmten Achtung oder Pietit unterliegen (Ehrenabzeichen, Grabsteine
u.d.).

"% Unpféandbar sind offensichtlich lediglich die Sachen, die der Unternehmer unbedingt benétigt, um im Mini-

malumfang weiter tétig sein zu kdnnen. Naher dazu GE Nr. 33/2003 SlgGE. Demnach kann z.B. im Rahmen
des § 322 ZPO durchaus das Gasthaus zwangsversteigert werden, in dem der Schuldner eine Gastwirtschaft
betreibt. In diesem Sinne auch die GE Nr. 140/2000 SJ. Ob eine Sache von der Pfindung ausgeschlossen ist,
priift das Gericht jedoch nicht bei der Vollstreckungsanordnung, sondern erst dann, wenn der Schuldner die
Einstellung der Zwangsvollstreckung beantragt (vgl. die in SoudR 1996, S. 48 abgedruckte GE.

Gilt auch, wenn der Schuldner lediglich Miteigentiimer an den Sachen ist.

2 Zum Begriff ,,gewohnliche Haushaltseinrichtung® und dem Begriff ,,unbedingt erforderlich® des § 322 Abs.

1 ZPO vgl. die GE Nr. 62/2004 SJ.

22 Vgl. z.B. Tripes, Zwangsversteigerung von beweglichen Sachen nach der Novelle der ZPO (tschech.), PaZ

1992, S. 388 ff; Telec, Vollstreckung in gewerbliche Rechte (tschech.), BA 1996, Heft 4, S. 17 ff.; Tripes,
Rdnr. 138 ff.

293 7 B. die in der Literatur verffentlichte Rechtsprechung: PR 1997, S. 41 oder SoudR 1996, S. 48 f. zu un-
pfindbaren Sachen.

2% Zur Unpfindbarkeit von Sachen, die mit Rechten Dritter belastet sind, vgl. zB. Kukanovd/Kohut, S. 56 f.
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Es scheint sich daher immer mehr die Ansicht durchzusetzen, dass, falls iiberhaupt, lediglich
Luxuskleidungsstiicke wie Pelze oder teure Sportbekleidung in die Kategorie ,,ungewdhnlich*
fallen und in Einzelfillen gepfiandet werden diirfen®”.

Unpfandbar ist ebenfalls die ,,gewdhnliche Haushaltseinrichtung®®®“. Hier gilt mehr oder

weniger das oben Gesagte. Die meisten Gegenstdnde, die als ,,ungewohnlich® und daher
pfiandbar eingestuft werden konnten, finden derzeit bei den Versteigerungen in der Tschechi-
schen Republik oder der Slowakei noch zu wenige Interessenten®’’. Sie stehen daher auch
nicht im Mittelpunkt des Interesses der Gerichtsvollzieher und werden erst protokolliert, wenn
keine anderen Verwertungsmoglichkeiten gegeben sind.

Generell gilt jedoch, dass der Gerichtsvollzieher zwei Kriterien im Auge haben muss: ,,Ge-
wohnlich® und ,,unbedingt erforderlich® (unverzichtbar). Unbedingt erforderliche Sachen sind
unpfindbar, unabhédngig davon, ob sie ungewohnlich sind oder nicht. Umgekehrt kann jedoch
gepfandet werden, was im konkreten Fall verzichtbar ist, obwohl es inzwischen zum gewdhn-
lichen Haushalt’® gehort. Umgekehrt folgt daraus, dass Gegenstinde unpfindbar sind, die
zwar nicht zum gewdhnlichen Haushalt gehSren, im Einzelfall jedoch unverzichtbar sind®”.

Das Vollstreckungsorgan muss also individuell priifen®'’, ob bestimmte Gegenstéinde unter

die Kategorie unpfandbar fallen und natiirlich auch, ob bei pfindbaren Gegenstinden eine
Pfindung fiir den Glaubiger wegen einer zweifelhaften Verwertbarkeit des Pfandguts sinnvoll

- 211
erscheint™ .

Etwas problematischer ist dagegen die Beurteilung der Unpfiandbarkeit bei Gegenstdnden, die
der Schuldner unbedingt fiir seine Arbeit bendtigt. Die frithere Aufzahlung der unpfiandbaren
Gegenstandsgruppen enthélt die ZPO nicht mehr, so dass es nunmehr auch auf das
Lunmittelbar bendtigt™ und insbesondere auf die individuelle Priifung ankommt. Im Hinblick
auf die rasant ansteigende Zahl an unterschiedlichsten Berufen, fiir die immer differenziertere
Hilfsmittel benotigt werden, ist diese Regelung sicherlich richtig.

% Da die Zwangsvollstreckungspraxis immer mehr durch die Gerichtsvollzieher beherrscht und die gerichtliche
(oft auch biirokratisierte) Vollstreckung in den Hintergrund gedriangt wird, spielt inzwischen auch die Ver-
steigerungsfahigkeit der gepfandeten Sachen, also das Kaufinteresse der Auktionsteilnehmer, eine wichtige
Rolle.

296 Es {iberrascht nicht, dass sich die Definition des Begriffs ,,gewdhnlich® in diesem Zusammenhang im Laufe

der Jahre deutlich verdndert hat. Wahrend die dsterreichische Vollstreckungsordnung von 1896 noch ,.eine
Milchkuh®, oder nach Wahl des Schuldners ,,zwei Ziegen oder drei Schafe* als unpfandbar bezeichnete, ging
die neue ZPO von 1963 davon aus, dass ein Fernseher, eine Waschmaschine oder ein Kiihlschrank
,ungewohnlich® sind (also nicht in jeden Haushalt gehdrend) und daher gepfandet werden kénnen.

27 Zu beriicksichtigen ist in diesem Zusammenhang auch das relativ grofie Einkommensgefille der Bevolke-

rung. Eine breite Bevolkerungsschicht verfligt noch nicht iiber eine sehr starke Kaufkraft und beteiligt sich
daher nicht an solchen Versteigerungen. Eine kleinere Schicht verfiigt iiber sehr viel Kaufkraft und ist auf
Gelegenheiten dieser Art nicht angewiesen.

298 Dag sind z.B.: Hi-Fi-Radio, Farbfernseher, Tonbandgerite, Videorekorder, Fotoapparate, PC, Mobiltelefone,

Skiausriistungen, Fahrriader, Musikinstrumente, Grill, Kaffeeautomaten, Scanner, Diaprojektoren, Heimkino-
anlagen, Flachbildschirme, Laptops, Mikrowellen. Entsprechendes gilt natiirlich auch fiir Gegenstinde, die
von vornherein verzichtbar sind, wie z.B. Kunstgegenstinde, Bilder, Vasen, grole Pflanzen, Antiquitdten
oder Teppiche.

2997 B. Ausriistungsgegenstinde fiir Behinderte oder Allergiker.

19 S0 auch Bures/Drdpal/Mazanec, S. 1470.

' Auf die Kategorien Eheringe, dhnliche Gegenstinde und medizinische Mittel und vergleichbare Gegenstinde

soll hier nicht néher eingegangen werden, entsprechen sie in etwa den im § 811 Nr. 11-13 genannten un-
pfandbaren Sachen.
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Eine weitere Gruppe der unpfindbaren Sachen stellen die Gegenstinde dar, die eine
natiirliche Person fiir die Ausiibung ihrer unternehmerischen Titigkeit*'> unbedingt bendtigt
(§ 322 Abs. 3 ZPO-CR). Diese nach der Wende?'? eingefiihrte und im Jahr 2000 in der Tsche-
chischen Republik modifizierte Regelung enthilt jedoch, im Gegensatz zu anderen Gruppen,
keine weitere Spezifizierung, so dass der oben mehrmals erwéhnte Grundsatz gilt: unpfiandbar
ist lediglich das, was fiir die Ausiibung der Tadtigkeit unbedingt erforderlich ist.

Der Umfang der unmittelbar (unbedingt) bendtigten Gegenstinde oder Liegenschaften
orientiert sich in erster Linie an dem im Handelsregister eingetragenen oder im Gewerbe-
schein (evtl. Konzession) aufgefiihrten Geschiftsgegenstand. Die Priifung des Unternehmer-
statuts als auch des Geschiftsgegenstands obliegt dem Vollstreckungsorgan®'* und ist vor der
Protokollierung der gepfindeten Sachen durchzufiihren. Der Umfang der unpfiandbaren Sa-
chen ist wiederum von der Art der Tétigkeit abhidngig und individuell zu beurteilen. Grund-
sdtzlich gilt, dass die unternehmerische Tatigkeit des Schuldners durch die Vollstreckung er-

heblich erschwert*"”, jedoch nicht vernichtet werden darf.

Der Schutz des § 322 Abs. 3 ZPO-CR gilt dann nicht, wenn die an sich nicht pfindbaren
Gegenstidnde bereits mit Pfandrechten des Gldubigers belastet sind. Die Pfandrechte gehen
dem Pfindungsschutz vor. Dies gilt ausdriicklich auch fiir bewegliche und unbewegliche
Sachen, die der Unternehmer unbedingt und unmittelbar fiir seine Unternehmung bendétigt.
Dies sind in der Regel Rohstoffe und Lagerbestdnde, die unmittelbar fiir weitere Produktion
erforderlich sind. Die Zwangsvollstreckung dieser Sachen wire auch widersinnig, da der
Schuldner seinen weiteren Verbindlichkeiten nicht mehr nachkommen koénnte und konkurs-
reif wire. Diese Situation soll natiirlich nach Mdglichkeit vermieden werden.

Trotz erheblicher Verdnderungen in den letzten Jahren, hat das tschechische und slowakische
Zwangsvollstreckungsrecht bei weitem noch nicht einen befriedigenden Zustand erreicht.
Gerade im Bereich der unpfandbaren Sachen und damit zusammenhéngenden Regelungen
sind die Bestimmungen der ZPO-CR und ZPO-SR liickenhaft. Eine Austauschpfindung oder
vorldufige Austauschpfindung sind liberhaupt nicht geregelt.

5. Vollstreckungstitel

Unter einem Titel versteht das tschechische und slowakische Recht eine durch ein dazu
berechtigtes Organ ausgestellte Urkunde (idR. ein Urteil), die der vorgeschriebenen Form
entspricht und in der einer bestimmten Person die Pflicht auferlegt wird, innerhalb einer
bestimmten Frist an eine andere Person etwas bestimmtes zu leisten (§ 261a ZPO*').

12 Als Unternehmer iSd. Regelung gilt gemdB § 2 HGB, wer im Handelsregister eingetragen oder auf Grund
einer Gewerbegenehmigung tétig ist oder als Landwirt in einem vergleichbaren Register verzeichnet wurde.

213 Vor 1990 war in der Tschechoslowakei, mit Ausnahme der kurzen Periode des Prager Friihlings, individuelle
Erwerbstétigkeit als ausbeuterisch eingestuft und fast ausgeschlossen.

214 1dR. stellt dies kein Problem dar, da der Unternehmer natiirlich daran interessiert ist, den Kreis der unpfand-
baren Sachen moglichst zu erweitern und daher alle seine Téatigkeitsfelder angeben wird. Komplikationen
konnen aber entstehen, falls das Vollstreckungsorgan diese Aufgabe nicht ernst nimmt und in Abwesenheit
des Schuldners ein Protokoll erstellt, da die Berichtigung des Protokolls, sei es auf Antrag des Schuldners, sei
es von Amts wegen, in der Praxis umsténdlich ist.

215 Bej Kaufleuten mit Gewerbeschein oder Konzession konnen daher z.B. verwertet werden: Gerite, Maschi-
nen, Waren, Barmittel, Einrichtungsgegenstédnde, Wertpapiere.

*16 Eine solche genaue Definition eines Titels wurde in die tschechische ZPO erst im Jahr 2000 eingefiihrt, die
slowakische ZPO enthélt sie noch nicht. Die Anforderungen an einen Titel sind jedoch in der Slowakei die
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Damit ein Gericht die Zwangsvollstreckung auf Grund eines Titels anordnen kann, muss
dieser fiir vollstreckbar erkldrt worden sein. Die wichtigsten formellen Voraussetzungen der
Vollstreckbarkeitserkldarung sind in den §§ 161, 162 und 171 ZPO enthalten. Grundsitzlich
gilt, dass ein Urteil dann vollstreckt werden kann, wenn die Leistungsfrist abgelaufen ist.
Besteht keine Leistungspflicht, entsteht die Vollstreckbarkeit mit der Rechtskraft.

Generell gilt, dass sowohl inldndische, als auch auslédndische rechtskriftige oder fiir vorldufig

vollstreckbar erklirte Titel*'” durch gerichtliche Vollstreckung realisiert werden kénnen®'®.

Jeder Titel muss bestimmte formale und materiell-rechtliche Anforderungen®'® erfiillen. Die
materiellrechtlichen Voraussetzungen bestimmen den Rahmen des Titels, aus dem sich die
Rechte und insbesondere die Pflichten eindeutig und unzweifelhaft ergeben miissen. Es muss
also sichergestellt sein, dass der Umfang der Leistungspflicht eindeutig ist und nicht erst
durch das Vollstreckungsorgan festgestellt werden muss.

Die Rechsprechung” hat im Laufe der Jahre zu den Inhalten bestimmte Grundsitze ent-
wickelt. Demnach muss jeder rechtskriftige Titel den Berechtigten und Verpflichteten genau
bezeichnen, die bestehenden Rechte und die auferlegten Pflichten konkret benennen”' und
die Frist fiir die Erfiillung festlegen. Erst wenn alle Komponenten fehlerfrei und alle Angaben
vollstindig und hinreichend bestimmt enthalten sind, ist ein Titel geeignet fiir vollstreckbar
erklért zu werden und somit die Grundlage fiir die Zwangsvollstreckung®* zu bilden.

Im Zivilverfahren werden die durch ein Gericht im Zivilverfahren ergangenen sowie die im §
274 ZPO, § 40 der ExO-CR und § 41 ExO-SR genannten Titel und andere Entscheidungen
vollstreckt. Die nachfolgenden Grundsitze und Regelungen gelten sowohl fiir die gerichtliche
Vollstreckung, als auch fiir die Vollstreckung durch Gerichtsvollzieher.

a)  Gerichtsentscheidungen im Zivilverfahren

aa) Inlédndische Titel

Als Titel im Sinne der Zwangsvollstreckung gelten sowohl Endurteile (§ 161 ff ZPO), Be-
schliisse (§ 167 ff. ZPO), Zahlungsbefehle (§ 172 und § 175 ZPO) und gerichtliche

Vergleiche (§ 69 und § 99 ZPO), aus denen sich eine Pflicht’® ergibt, etwas zu erfiillen’**.

Gleichen, da die ihr zu Grunde liegenden Grundsétze noch von den damaligen tschechoslowakischen Gerich-
ten entwickelt und konkretisiert wurden.

21" Eine umfassende Aufzihlung findet sich bei Grossovd, S. 53 ff.

¥ Nicht zuzustimmen ist in diesem Zusammenhang Tripes, Rdnr. 22 Nr. 1 aus S. 16 unten, der davon ausgeht,

dass im Gegensatz zu den durch andere Organe (sprich: Gerichtsvollzieher) durchgefiihrten Zwangsvollstre-
ckungen, nur bei der gerichtlichen Vollstreckung die au3erhalb des Zivilverfahrens (also z.B. im Strafverfah-
ren, im Steuerfestsetzungsverfahren oder aus notariellen Urkunden) ergangenen Entscheidungen (Titel) voll-
streckt werden diirfen. Der Wortlaut des § 40 der ExO- CR und des § 41 der ExO-SR sprechen eindeutig
dagegen. S.a. Rasovskd, S. 9

219 Vgl. z.B. Tripes, Rdnr. 22 ff oder Grossovd, S. 51 ff. sowie Hlavsa, S. 49 ff.

220 ygl. insbesondere die grundsitzlichen GE des OG Nr. 21/1981 SIgGE und Nr. 27/1984 SlgGE. Niher zu den
einzelnen Titeln z.B. Stellungnahme im Sammelband der Gerichtsentscheidungen 1970-1983, S. 775 und 779
sowie die GE Nr. 40/1998 SlgGE, Nr. 21/1999 SlgGE und die in SJ 1999, unter der Nr. 21 und Nr. 120 pub-
lizierten GE.

22! Niher dazu vor allem die in SoudR 1996, S. 92 und PR 1996, S. 20 publizierten GE.

222 Wird eine Vollstreckung aus einem Titel angeordnet, der diese Voraussetzungen nicht erfiillt, so ist die
Zwangsvollstreckung von Amts wegen einzustellen (§ 268 und § 269 ZPO).

3 Leistungspflicht aus Gesetz, Vertrag oder rechtswidrigem Handeln (§ 80b ZPO).

s ‘



Arbeitspapier Nr. 30

Pflichten prozessualer Art (z.B. Erscheinen vor Gericht oder schriftliche Stellungnahme) sind
dagegen keine Titel iSd. der gerichtlichen Zwangsvollstreckung, da ihre Erzwingung mit
anderen Mitteln (z.B. Vorfiihrung oder Geldstrafe) erfolgt. Ebenfalls keine vollstreckbaren
Titel sind in diesem Zusammenhang Feststellungsurteile, die z.B. eine Eintragung in der
Matrikel nach sich ziehen oder Urteile, die zur Abgabe einer Willenserklidrung® verpflichten.

bb) Auslandische Titel

Titel iSd. § 274 Buchst. g ZPO-CR und § 274 Buchst. h ZPO-SR sind auch Entscheidungen
auslandischer Gerichte und fremde Schiedsspriiche™®. Hier muss zunéchst unterschieden
werden, ob diese Titel unter ein bilaterales oder multilaterales Ubereinkommen fallen oder
nicht.

(1) Fehlende bilaterale oder multilaterale Ubereinkommen

Da solche Entscheidungen aus Staaten, mit denen kein Vollstreckungsabkommen besteht,
insbesondere nach bei Beitritt beider Liander zur EU am 1.5.2004, in der Rechtswirklichkeit
immer weniger eine Rolle spielen, soll hier auf die bestehenden Regelungen nur oberflidchlich
eingegangen werden.

Handelt es sich also um Titel aus Staaten, auf die sich kein bilaterales oder multilaterales
Ubereinkommen bezieht, so sind zundchst die §§ 63 bis 66 IPRG*’ anzuwenden. Diese
Bestimmungen betreffen Entscheidungen von Justizorganen fremder Staaten®® in zivil-, fami-
lien- oder arbeitsrechtlichen Angelegenheiten mit internationalem Bezug, fremde Schieds-
spriiche und fremde notarielle Urkunden. Es muss sich grundsdtzlich um zivilrechtliche
Angelegenheiten handeln, die Anerkennung®® und Vollstreckung anderer Entscheidungen
(z.B. in Steuerangelegenheiten) ist nicht moglich, obwohl die Vollstreckung solcher inléndi-
scher Entscheidungen geméB § 274 ZPO an sich zuldssig wére.

Natiirlich miissen auch die auslédndischen Entscheidungen, die in der Tschechischen Republik
oder Slowakei vollstreckt werden sollen, fiir vollstreckbar erkldrt worden sein. Die Voll-
streckbarkeit solcher Entscheidungen beurteilt sich stets nach den Normen des ausldndischen

24 Aus diesem Grund kann z.B. ein klageabweisendes Urteil keinen Titel fiir den Kliger darstellen.

22 7 B. im Restitutionsverfahren auf Abschluss einer Ubergabevereinbarung, da hier die Erfiillung bereits das
Urteil ex lege darstellt. Solche Urteile konnen auch nicht als vorldufig vollstreckbar erklért oder deren Voll-
streckung kann nicht ausgesetzt werden. Naher dazu die GE in SoudR 1996, Nr. 91.

226 Fiir die CR vgl. die Regelungen des Gesetzes Nr. 216/1994 Sb. iiber Schiedsverfahren und die Vollstreckung
von Schiedsspriichen; hier insbesondere die §§ 36 ff. Fiir die Slowakei Gesetz Nr. 244/2002 Z.z. iiber das
Schiedsverfahren; hier §§ 46 ff.

27 Gesetz Nr. 97/1963 Sb. iiber das internationale Privat- und Prozessrecht. Das Gesetz gilt, inzwischen in leicht

voneinander abweichenden Versionen, sowohl fiir die Tschechische Republik, als auch fiir die Slowakei. Fiir
die CR sind vor allem die Novellen Nr. 37/2004 Sb. und 257/2004 Sb. von Bedeutung, die Slowakei regelte
die Anerkennung ausldndischer GE bereits durch Novelle Nr. 589/2003 Z.z. neu. In beiden Fillen sind die
neuen Regelungen in den §§ 68a ff. IPRG enthalten.

2% Bestimmte Interpretationsprobleme bestehen in dem Verhiltnis CR-SR und umgekehrt, da beide Staaten bis

Ende 1992 ein Staat waren. Die inzwischen wohl herrschende Meinung geht davon aus, dass die GE tsche-
chischer oder slowakischer Gerichte aus der Zeit des gemeinsamen Staates heute in dem jeweils anderem
Staat, nicht als GE fremder Justizorgane angesehen werden. Siehe aber auch die GE des OG—CR Nr. 6/1997
SlgGE.

22 Generell dazu Tichy, Zaklady uznani cizich soudnich rozhodnuti v Ceském a evropském pravu (Grundziige

der Anerkennung ausldndischer Entscheidungen im tschechischen und européischen Recht), Praha 1995 und
aus der Sicht der damaligen Machthaber Cernohuby, Anerkennung und Vollstreckung fremder Entscheidun-
gen in der CSSR (tschech.), SZ 1967, S. 141.
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Staates, dessen Organe sie erlassen haben. Die Vollstreckbarkeitserklarung muss also der
Rechtsordnung des fremden Staates entsprechen und von den dort zustdndigen Organen
erklart worden sein. Die Regelungen des § 275 ZPO sind in diesen Féllen nicht anwendbar.

Fremde Entscheidungen wirken in der CR oder SR dann, wenn sie durch ein inléndisches
Organ™ anerkannt wurden (§ 1 IPRG iVm. § 63 IPRG). Die Anerkennung erfolgt nicht durch
eine gesonderte Entscheidung eines tschechischen oder slowakischen Gerichts. Die fremde
Entscheidung gilt dann als anerkannt, wenn das tschechische oder slowakische Organ sie so
beriicksichtigt, als wenn es sich um eine inlédndische Entscheidung®' handeln wiirde.

Das Verfahren muss nicht auf Antrag eroffnet werden, es ist auch keine Sonderzustén-
digkeit™” eines bestimmten Gerichts gegeben. Die Anerkennung wird in diesen Fillen wie die
Beurteilung einer prozessualen Vorfrage behandelt, wobei die Voraussetzungen der §§ 63 und
64 IPRG erfiillt sein miissen. Geméf § 66 IPRG haben die Gerichte die Anerkennung ord-
nungsgemall zu begriinden und insbesondere von Amts wegen zu priifen, ob keine Versa-
gungsgriinde®’ gegeben sind. Eine Uberpriifung in der Sache ist dagegen ausgeschlossen.

Die Anerkennung und Vollstreckung fremder Entscheidungen ist gemdll § 64 IPRG grund-
sitzlich ausgeschlossen, falls die Gegenseitigkeit nicht gegeben ist. Die Priifung”* der Ge-
genseitigkeit, also der Frage, ob eine tschechische oder slowakische Entscheidung eines zu-
staindigen Organs, in dem ersuchenden Staat ebenfalls anerkannt und vollstreckt werden
wiirde, ist in der Praxis nicht immer ganz einfach. Héufig scheitert sie lediglich daran, dass
keiner der beiden beteiligten Staaten®” den Anfang macht und eine Entscheidung eines Or-
gans des anderen Staates anerkennt. Die Gegenseitigkeit ist nicht erforderlich, falls die anzu-
erkennende Entscheidung nicht gegen eine tschechische oder slowakische natiirliche oder
juristische Person zu vollstrecken ist.

(2) Bestehende bilaterale oder multilaterale Ubereinkommen

Die weitaus iiberwiegende Zahl der zu vollstreckenden ausldndischen Entscheidungen fallt
inzwischen unter die Regelungen multilateraler Ubereinkommen. Diese sind durch die
tschechischen und slowakischen Gerichte zwingend zu beriicksichtigen (§ 2 IPRG), so dass
die Anerkennung der ausldndischen Entscheidungen ausschlieBlich dach den Regelungen der
Ubereinkommen abliuft.

Hierbei handelt es sich in erster Linie um die europdischen Regelungen des EuGVVO?>°,
andere multilaterale Ubereinkommen®’ und die Verordnung Briissel II. Zu dem Verfahren

2% GemiB § 67 IPRG miissen lediglich GE in Familiensachen und bei Vaterschaftsfeststellungen (positive oder
negative) durch das OG CR oder OG SR anerkannt werden, wenn einer der Beteiligten ein Staatsbiirger einer
dieser zwei Staaten ist.

#1 vgl. dazu z.B. die GE des OG CR 88/1999 SIgGE, abgedruckt in PR 1999, S. 387.
2 Siche die fiir beide Staaten giiltige GE Nr. 26/1987 SlgGE.
3 Grundsitzlich dazu GE Nr. 26/1987 SIgGE.

24 Sje ist ausgeschlossen, falls, wie im Falle der CR und BRD im Jahre 2001, auf Regierungsebene diplomati-
sche Noten iiber die gegenseitige Anerkennung der GE ausgetauscht werden und das Justizministerium dar-
aufhin die Gegenseitigkeit fiir gegeben erklért. In solchen Féllen ist die Gegenseitigkeit verbindlich durch die
Gerichte nicht mehr priifbar (§ 54 IPRG).

% Eindeutig sind die Versagungsgriinde lediglich dann gegeben, wenn nachgewiesen ist, dass eine tschechische
oder slowakische GE in dem ersuchenden Staat nicht anerkannt wurde. Vgl. dazu fiir die CR die GE Nr.
18/1997 SlgGE und fiir beide Staaten Nr. 26/1987 SlgGE.

2% yerordnung (EG) Nr. 44/2001 des Rates vom 22. Dezember 2000 iiber die gerichtliche Zustindigkeit und die
Anerkennung und Vollstreckung von Entscheidungen in Zivil- und Handelssachen.
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nach den Regelungen der EuGVVO und den sonstigen Ubereinkommen im Bereich des Fami-
lienrechts und zum Europdischen Vollstreckungstitel ausfiihrlich weiter unten unter I'V.

GemiB den seit Ende 2004 in der CR bestehenden Regelungen des § 261 Abs. 4 ZPO werden
die durch Organe der Europdischen Union (z.B. EuGH oder Kommission) ergangenen Ent-
scheidungen von diesen Organen mit der Vollstreckbarkeitsklausel versehen.

b) Entscheidungen aus Strafverfahren

Vollstreckbar sind solche Entscheidungen, die entweder einen Rechtsanspruch anerkennen
oder das Vermogen betreffen. Dies sind insbesondere Urteile, die den Verurteilten zum
Schadensersatz verpflichten (§ 228 StPO**®), Kostenfestsetzungsbeschliisse (§§ 152 und 361
StPO) und Ordnungsstrafen™ (§§ 66 und 361 StPO**"). Verhingte Geldstrafen sind dagegen
keine Titel iSd. Zwangsvollstreckungsrechts, da deren Nichtbefolgung seit 1995 ersatzweise
durch Freiheitsentzug vollstreckt wird (§ 341 StPO**h).

c¢)  Schiedsspriiche

Gemal § 274 Buchst. b ZPO sind sowohl Endscheidungen von Schiedskommissionen (Arbi-
tragegerichten), als auch die von ihnen genehmigten Vergleiche Vollstreckungstitel.
Allerdings existieren die Schiedskommissionen, die gemiB § 207 des Arbeitsgesetzbuchs®*
und der VO Nr. 42/1975 Sb. Arbeitsstreitigkeiten entschieden haben, seit 1991 nicht mehr,
ihre Entscheidungen bleiben jedoch nach der ZPO vollstreckbar.

Nicht zu verwechseln sind die Entscheidungen der Schiedskommissionen mit denen der
Schiedsgerichte in Handelsangelegenheiten nach den Regelungen des Gesetzes Nr. 216/1994
Sb. iiber die Schiedsgerichtsbarkeit**’. Diese Titel sind zwar auch nach den Regelungen der
ZPO zu vollstrecken, allerdings nicht nach den Bestimmungen des § 274 Buchst. b ZPO,
sondern als ,,andere vollstreckbare Entscheidungen, genehmigte Vergleiche und Urkunden*
nach § 274 Buchst. i ZPO (s.u. unter 11 5 g).

d) Entscheidungen der staatlichen Notariate

Die staatlichen Notariate wurden zum Ende des Jahres 1992 aufgeldst, deren Entscheidungen
sind jedoch nach wie vor vollstreckbar. Die nach den friiheren Regelungen ergangenen Ent-

37 7 B. Verordnung (EG) Nr. 1347/2000 des Rates vom 29. Mai 2000 iiber die Zustindigkeit und die Anerken-
nung und Vollstreckung von Entscheidungen in Ehesachen und in Verfahren betreffend die elterliche Ver-
antwortung fiir die gemeinsamen Kinder der Ehepartnern

¥ Eine umfangreiche Ubersicht der Rechtsprechung findet sich bei Samal/Krdl/Baxa/Piiry, S. 1105 ff.

2% 7Zu den slowakischen Regelungen vgl. Lalik, Zwei Uberlegungen zu Ordnungsstrafen (slowak.), JuRe 1990,

Heft 3, S. 31.

0 yollstreckbarkeit tritt mit der Rechtskraft ein. Néher dazu Sdmal/Krdl/Baxa/Piiry, S. 1562.

1 Ob eine Geldstrafe vollstreckbar ist, wird nach den Bestimmungen des § 139 StPO beurteilt. Die Aufforde-

rung zur Zahlung erfolgt in Form einer Anordnung (opatieni) und darf vom Rechtspfleger ausgefertigt wer-
den. Vgl. Gesetz Nr. 189/1994 Sb. iiber die Rechtspfleger. Siehe auch Bohata, Novelle des Gesetzes iiber
Rechtspfleger, WiRO 1999, S. 276. Dt. Ubersetzung des Gesetzes mit Einfiihrung Bohata, Gesetz iiber
Rechtspfleger, JOR 39 (1998), S. 313 ff.

2 Gesetz Nr. 65/1965 Sb., dt. Ubersetzung Eck/Eck, in Breidenbach (Hrsg.), Handbuch Wirtschaft und Recht in
Osteuropa, Bd. 1, CS 600.

2% Siehe dazu Raban/Bohata, Schiedsgerichtsbarkeit in Tschechien und in der Slowakei, WiRO 2000, S. 92 ff.
und Klein, Zur Vollstreckung von Schiedsspriichen in der Tschechischen Republik (tschech.), PaPod 1994,
Heft 1, S. 24.
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scheidungen im Nachlassverfahren, werden seit 1993 von der Gerichten gemdll § 175a ff
.ZPO getroffen.

e) Notarielle Niederschriften mit Unterwerfungsklausel***

Diese durch Gesetz Nr. 30/2000 Sb. in der Tschechischen Republik eingefiihrten Voll-
streckungstite]*” gewinnen immer mehr an Bedeutung®®®. Im Gegensatz zu Urteilen der
ordentlichen Gerichte sind sie sehr schnell und ohne einen verhéltnisméBig groen Aufwand
zu bekommen. Inzwischen ist auch klar**’, dass nicht nur zivilrechtliche, sondern auch han-

delsrechtliche und andere Verbindlichkeiten so geregelt werden konnen®*.

Demnach kénnen Notare auf Antrag der Parteien eine Niederschrift** iiber eine Vereinbarung
anfertigen, in der sich eine Partei verpflichtet, einen bestimmten Anspruch des anderen
Vertragspartners zu erfiillen, und unterwirft sich fiir den Fall der Nichterfiillung der sofortigen
Vollstreckung auf Grund dieser Urkunde als Titel.

Die Vereinbarung der Parteien gemill § 71b Abs. 1 Notariatsgesetz muss u.a. die genaue
Bezeichnung der Parteien, den Rechtsanspruch, die Art und den Zeitpunkt der Erfiillung
sowie die Unterwerfungsklausel enthalten. Auf Grund solcher notarieller Niederschriften
kann auch ein richterliches Pfandrecht” an Liegenschaften errichtet werden (§ 338b ZPO-
CR). Die gleichzeitige Anwesenheit der Parteien ist nicht erforderlich, die Niederschrift kann
auch als Fortsetzung verfasst werden, so dass die zweite Vertragspartei der bereits mit der
ersten Partei abgefassten Niederschrift beitritt. Dies entfaltet hiufig bei zerstrittenen Parteien
eine nicht zu unterschitzende positive Wirkung und erleichtert das Zustandekommen einer
solchen Vereinbarung.

* Vgl. generell dazu Holub, Notarielle Urkunde als Vollstreckungstitel (tschech.), PRad 1993, Heft 8, S. 47
oder ders., Vollstreckung von notariellen Niederschriften gemif3 § 274 Buchst. e ZPO (tschech.), PR 1993, S.
108; Kouba, V., Vollstreckbarkeit von notariellen Protokollen (tschech.), AAN 1995, S. 9; Mazak, Notarielle
Niederschriften im Lichte der Vollstreckung (slowak.), AN 1999, S. 57.

Siehe auch die Grundsatzentscheidungen Nr. 4/2000 SlgGE., in der bereits vor dem In-Kraft-Treten der ZPO-
Novelle 2000 in der CR die Voraussetzungen fiir die Vollstreckbarkeit von notariellen Niederschriften fest-
gelegt wurden. Zu der Novelle vgl. Bohata, Gro3e ZPO-Novelle in der [/R, WiRO 2000, S. 197 und die Vor-
iiberlegungen von Elids, Einige Uberlegungen zum Entwurf der Novelle der Zivilprozessordnung (tschech.),
PR 1999, S. 449 und Macur, Grundsitzliche theoretische Fragen der Konzeption der Zivilprozessordnung
(tschech.), BA 1998, Heft 9, S.6.

¢ Grundsitzlich zur Vollstreckbarkeit von notariellen Urkunden vgl. auch den Beschluss des OG CR vom

14.4.1999, Leitsatz abgedruckt bei Bilek/Drapal/Jindrich/Wawerka, S. 168.

7 Vgl. §§ 71a — 71c der Notariatsordnung Nr. 358/1992 Sb., idF. seiner spiteren Anderungen und Erginzun-

gen. Ausfiihrlich dazu Bilek/Drapal/Jindrich/Wawerka, S. 164 ff. Vgl. hier insbesondere die durch die No-
velle Nr. 30/2000 Sb. eingefiihrten Anderungen zur Vollstreckungsunterwerfung. Die vorgeschriebenen In-
halte der Niederschrift enthélt § 71b NotG.

28 Allerdings ist nunmehr auch klar, dass die Gerichte eine Zwangsvollstreckung von Amts wegen einzustellen

haben, wenn es sich wihrend des Verfahrens herausstellt, dass die geltende Rechtsordnung fiir die in der no-
tariellen Niederschrift enthaltene Verpflichtung keine Anspruchsgrundlage enthélt. Vgl. dazu GE Nr.
15/2001 SlgGE.

29 Ausfithrlich dazu Bohdcek, Zu was dient (auch) die Exekution auf Grund von notariellen Urkunden

(tschech.), PR 2002, S. 422

29 st kein Vollstreckungstitel, sondern ein Sicherungsmittel, das dem Schuldner die Liegenschaft nicht entzieht,

sondern lediglich die Anspriiche des Glaubigers durch Eintragung im Katasterbuch sichert. Vgl. dazu die GE
Nr. 51/2004 SlgGE.
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f)  Entscheidungen von Verwaltungsorganen

Hier handelt es sich in erster Linie um Zahlungsbescheide der Staatsverwaltung und von
ortlichen Selbstverwaltungseinheiten®' sowie um Riickstinde bei Steuern und Abgaben™”.
Diese konnen entweder nach den Bestimmungen der Verwaltungsverfahrensordnung®” oder
nach den Bestimmungen der ZPO vollstreckt werden. Es liegt an dem Berechtigten, fiir

welche Vollstreckungsart er sich entscheidet.

Die Kombination von beiden Vollstreckungsarten ist auch mdglich, vor allem dann, wenn die
Vollstreckung nach den Bestimmungen der Verwaltungsverfahrensordnung nicht zum Ziel
gefiihrt hat und eine Vollstreckungsform gewéhlt werden muss, die nur im Rahmen der
gerichtlichen Vollstreckung (z.B. durch Zwangsversteigerung einer Liegenschaft) zuldssig ist.

Eine Parallelvollstreckung®* ist dagegen unzulissig. Das Verwaltungsorgan hat die Voll-
streckung einzustellen, falls in der gleichen Sache eine gerichtliche Vollstreckung durch-
gefiihrt wird. In diesem Zusammenhang miissen jedoch die Gerichte beriicksichtigen, dass die
nach der Verwaltungsverfahrensordnung ergangenen Titel innerhalb von drei Jahren nach der
Filligkeit der zu vollstreckenden Leistung vollstreckt werden miissen. Diese Frist darf also

auch eine im Anschluss angeordnete gerichtliche Vollstreckung nicht iiberschreiten””.

Vollstreckungstitel gemél § 274 Buchst. e ZPO sind auch Steuerriickstinde und Schulden
nach der Abgabenordnung (AO). Vollstreckbare Titel gemiB § 73 der Abgabenordnung®®
werden idR. nach den Bestimmungen der AO vollstreckt, das Finanzamt kann jedoch das
Gericht um Vollstreckung ersuchen.

Entsprechendes gilt auch fiir die Vollstreckung von rechtskréftigen Titeln der Sozialdmter und
der gesetzlichen Krankenversicherung, die entweder im Rahmen des Verwaltungsverfahrens

oder nach den Bestimmungen der ZPO vollstreckt werden kénnen®’.

Beziiglich Parallelvollstreckungen gilt nach den Regelungen des Gesetzes Nr. 119/2001 Sb.
fiir die Tschechische Republik folgendes:

» Dbei Lohnpfandungen ist der Tag der Zustellung der Vollstreckungsanordnung an den
Arbeitgeber entscheidend; bei mehreren Zustellungen an einem Tag haben die Titel
die gleiche Reihenfolge und werden, falls die Mittel nicht ausreichen, verhaltnisméaBig
befriedigt;

! Naher dazu zB. Novomy, S. 31. oder Grossovd, S. 31 ff.

2 7u den Finanzimtern, den Steuerverfahren und den dort herrschenden Verfahrensgrundsitzen vgl. ausfiihr-
lich Grossova, S. 25 ff.

333 Zikon o spravnim Fizeni (Spravni #ad) Nr. 71/1967 Sb., hier insbesondere die §§ 71 ff. Das Verwaltungsver-
fahrensgesetz wurde in der CR inzwischen durch Gesetz Nr. 500/2004 Sb. aufgehoben und tritt zum 1.1.2006
auBer Kraft.

24 Sjehe dazu das Gesetz Nr. 119/2001 Sb. iiber Parallelvollstreckungen. Vgl. auch Kucerovd, Rdnr. 134,
5 7u weiteren Einzelheiten vgl. Tripes, Rdnr. 28.
28 Zikon o spravé dani a poplatkii, Nr. 337/1992 Sb., idF. seiner spiteren Anderungen und Erginzungen.

37 Beziiglich der Vollstreckung von Entscheidungen von Verwaltungsorganen fremder Staaten in der SR vgl.
die im Jahre 2002 neu eingefiigten Regelungen der §§ 250w ff. ZPO-SR. Anerkennung der Entscheidung
durch ein LG ist generell erforderlich. Vollstreckbarerkldrung fiir die SR ergeht, wenn die Entscheidung im
Ursprungsland vollstreckbar ist, sie nicht in die Zustindigkeit slowakische Verwaltungsorgane féllt, dem
Verpflichteten im Ursprungsland rechtliches Gehort gewdhrt wurde und die Entscheidung nicht gegen odre
public der SR verstoft.
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» Dbei Kontopfiandung ist der Zustelltag an die Bank entscheidend, ansonsten gelten die
gleichen Grundsitze wie bei der Lohnpféandung,

» Dbei Sachpfandung hat die Zwangsvollsteckung Vorrang, innerhalb derer die Sache als
erste protokolliert wurde, in Zweifelsfillen oder bei der Aussetzung™® der Voll-
streckung entscheidet das ortlich zustindige Gericht des Schuldners;

» bei Zwangsversteigerungen von Liegenschaften hat diejenige Vorrang, die als erste
angeordnet wurde, die Reihenfolge bestimmt sich nach der Zustellung der Voll-
streckungsanordnung an das Katasteramt;

» sobald die Zwangsversteigerung eines Unternechmens angeordnet wurde, werden alle
Vollstreckungen in zu dem Unternehmen gehorende bewegliche und unbewegliche
Sachen ausgesetzt und die Glaubiger haben einen Anspruch auf Befriedigung aus der
Verteilungsmasse, ohne dass sie ihre Forderungen erneut anmelden miissten; die nach
der Anordnung der Zwangsversteigerung eines Unternechmens angeordneten Voll-
streckungen, diirfen bis zum Abschluss der ersten Zwangsversteigerungsanordnung
nicht durchgefiihrt werden.

g)  Andere vollstreckbare Entscheidungen

Gemadl § 274 Buchst. g ZPO sind andere vollstreckbare Entscheidungen, genehmigte Ver-
gleiche und Urkunden Vollstreckungstitel iSd. der ZPO, die als solche durch andere Gesetze
bestimmt werden. Das Gesetz enthélt keine, nicht einmal beispielhafte Aufzéhlung, so dass
auch der nachfolgende Uberblick keinen Anspruch auf Vollstindigkeit™ erheben kann.

In erster Linie fallen darunter gemiB § 45 des Gesetzes iiber Konkurs und Vergleich®® fest-
gestellte und anerkannte Forderungen nach Rechtskraft des Verteilungsplans oder Beendi-
gung des Konkursverfahrens.

Schiedsspriiche von Schiedsgerichten, gegen die kein Rechtsmittel gemal3 § 27 der Schieds-
gerichtsordnung®®' gegeben oder dessen Frist abgelaufen ist. Sie entfalten am Tag der Zustel-
lung Wirkung wie rechtskriftige Urteile und sind vollstreckbar.

6.  Vollstreckbarkeit und Vollstreckungsklausel

a) Allgemeines

Einer der Voraussetzungen, damit eine Entscheidung (Titel) in der gerichtlichen Voll-
streckung oder durch Gerichtsvollzieher vollstreckt werden kann, ist die Vollstreckbarkeit der
Entscheidung®”. Lediglich vollstreckbare Entscheidungen sind Titel im Sinne der Zwangs-
vollstreckung. Es wird zwischen formeller und materieller Vollstreckbarkeit unterschieden.

2% Allgemein zur Vollstreckungsaussetzung vgl. Elids, Vollstreckungsaufschub (tschech.), PR 1998, S. 157.

29" Auf vollstreckbare Titel z.B. nach den Regelungen des Polizeidienstgesetzes, der fritheren Arbitrageordnung
oder des Jagdgesetzes, soll hier nicht néher eingegangen werden.

260 Zékon o konkurzu a vyrovndni, Nr. 328/1991 Sb., idF. seiner spiteren Anderungen und Ergénzungen.

281 Zékon o rozhodcim Fizeni a o vykonu rozhodcich nalezii, Nr. 216/1994 Sb., idF. seiner spiteren Anderungen
und Ergidnzungen. Néher dazu Raban/Bohata, Schiedsgerichtsbarkeit in Tschechien und in der Slowakei,
WiRO 2000, S. 92.

2 Die Anordnung der Vollstreckung durch ein Gericht, obwohl die Vollstreckbarkeit des Titels nicht gegeben
ist, wertet das Verfassungsgericht als Verletzung des rechtlichen Gehérs und als einen Verstof3 gegen Art. 6
Abs. 1 der MRK. Vgl. dazu SNU US, Bd. 8§, Nr. 55 und 59.
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Die formelle Vollstreckbarkeit der Entscheidung beurteilt das Gericht auf Grund der
Vollstreckungsklausel*”®. Die Vollstreckungsklausel zeigt den unterschiedlichen Vollstre-
ckungsorganen (Gericht oder Gerichtsvollzieher) zweifelsfrei an, dass eine Entscheidung
vollstreckbar®** ist. Sie ist alleine deswegen erforderlich, weil die Vollstreckungsorgane nicht

berechtigt sind zu priifen, ob ein Titel inhaltlich richtig ist.

Der Gldubiger hat daher bei der Antragstellung auf Anordnung der Vollstreckung die
Gleichschrift*®® der Entscheidung vorzulegen, die mit der Vollstreckungsklausel versehen ist.
Diese Pflicht entfdllt, falls der Antrag bei dem Gericht gestellt wird, das erstinstanzlich
entschieden hat, da dieses Gericht ohne grofleren Aufwand das Bestehen des Titels und seiner
Vollstreckbarkeit selbst priifen kann.

Die grundsitzlichen Voraussetzungen fiir die Vollstreckbarkeit sind in der ZPO geregelt und
unterscheiden sich, je nach dem, ob es sich bei der Entscheidung um einen Urteil (§§ 161 f.
ZPO) oder um einen Beschluss (§ 171 ZPO) handelt.

b)  Vollstreckbarkeit von Urteilen

Die Vollstreckbarkeit eines Urteil ist von der Art des Urteils abhéngig. Urteile auf Grund von
Leistungsklagen, die eine Pflicht des Beklagten zu einer bestimmten Leistung festlegen, sind
vollstreckbar, sobald die zur Leistung bemessene Frist abgelaufen ist (§ 161 ZPO). Die Frist
wird durch das Gericht im Urteil festgelegt.

Die durch das Gericht festgestellte Leistungspflicht ist grundsétzlich innerhalb von drei
Tagen”® nach der Rechtskraft der Entscheidung zu erfiillen (§ 160 ZPO). Das Gericht kann
jedoch eine andere, ldngere Frist oder eine Ratenzahlung festsetzen. Wiederkehrende Leistun-
gen sind nach den Maligaben des Urteils fallig. So sind z.B. die Unterhaltsleistungen aller
Art*” an dem Tag eines Monats fillig, die im Urteil genannt wird. Andere Urteile, in denen
keine Pflicht zur Leistung festgestellt wird, sind mit dem Eintreten ihrer Rechtskraft
vollstreckbar (§ 161 Abs. 2 ZPO).

Eine Ausnahme von der Regel, wonach Urteile mit ihrer Rechtskraft vollstreckbar sind,
bilden Urteile, die fiir vorldufig vollstreckbar’® erklért wurden. Bei vorlaufig vollstreckbaren
Urteilen bestimmt das Gericht die Vollstreckbarkeit idR. auf den Tag der Zustellung des
Urteils (§ 160 Abs. 4 ZPO-CR). Die vorliufige Vollstreckbarkeit verlagert also die Falligkeit

auf den Zeitpunkt der Zustellung des fiir vorlaufig vollstreckbar erkldrten Urteils, unabhingig

23 Klausule oder dolozka oder potvrzeni vykonatelnosti.

264 7Zum Umfang der Priifungspflicht des Gerichts vor der Anordnung der Vollstreckung vgl. die GE Nr. 27/1984
SlgGE.

65 Kopien oder Abschriften der GE geniigen nicht. Vgl. Macur, S. 36. In Ausnahmefillen, wenn die Gleich-

schrift der Entscheidung nicht oder nur unter unverhdltnisméBig groem Aufwand besorgt werden kann, hat
das Gericht die Moglichkeit, auch eine beglaubigte Abschrift der GE zuzulassen.

266 Bej der Riumung von Wohnriumen betrigt sie 15 Tage. Der Fristbeginn ist hier davon abhingig, ob das Ge-

richt die Bereitstellung einer Ersatzwohnung, einer angemessenen Ersatzwohnung, einer Ersatzunterkunft
oder eines Unterschlupfs angeordnet hat. Ist dies der Fall, so beginnt die Frist erst mit der Bereitstellung.

Betrifft Unterhaltsanspriiche nicht nur von minderjdhrigen Kindern, sondern auch die Anspriiche von volljah-
rigen Kindern, geschiedenen Ehepartnern oder sonstigen Verwandten untereinander. Widerkehrende Leis-
tungen konnen aber auch Leistungen betreffen, die als Verdienstausfall oder als Witwenrente zu zahlen sind.

268 Naher dazu Macur, S. 33 .
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Vollstreckung von Gerichtsurteilen

davon, ob gegen die Entscheidung Berufung®® oder ein anderes Rechtsmittel eingelegt wurde
oder nicht.

Riickwirkend fiir die letzten drei Monate sind ex /ege Urteile iiber zuriickliegende Unterhalts-
pflichten und Urteile, die einen Lohnanspruch anerkennen, vorldufig vollstreckbar (§ 162
ZPO).

Zahlungsbefehle und Wechsel- oder Schecks, gegen die kein Rechtsmittel’”° eingelegt wurde,
wirken wie Urteile (§ 174 ZPO). Sie sind nach Ablauf der in ihnen festgelegten Zahlungsfrist
fallig, der Lauf der Frist beginnt mit der Zustellung. Sie sind vollstreckbare Titel.

Die materiellen Voraussetzungen der Vollstreckbarkeit’’' sind z.B. die genaue Bestimmung

der Rechte und Pflichten””” in der Entscheidung. Die Bestimmung muss soweit hinreichend
und unzweideutig sein, dass das Gericht oder der Gerichtsvollzieher diesbeziiglich keinerlei
weitere Feststellungen treffen miissen. Im Hinblick auf die materielle Vollstreckbarkeit einer
Entscheidung muss der Titel mindestens enthalten:

» eine genaue Spezifizierung des Glaubigers und des Schuldners,

» eine eindeutige Abgrenzung des Anspruchs des Glaubigers und der sich daraus
ergebenden Pflichten des Schuldners,

» den genauen Umfang und Inhalt der geschuldeten Leistung,
» die Frist zur Erbringung der Leistung.

Stellt das Gericht fest, dass die Entscheidung, die als Grundlage zur Vollstreckung dient, nicht
vollstreckbar ist, weil einer der oben aufgefiihrten Voraussetzungen fehlt, so wird die Voll-
streckung angeordnet. Entscheidend ist der Zeitpunkt*”, in dem der Antrag auf Vollstreckung
gestellt wird. Wird der Antrag auf Vollstreckung allerdings zu einem Zeitpunkt gestellt, in
dem die Entscheidung noch nicht vollstreckbar ist, so ist dies nicht zwingend ein Grund, den
Antrag abzuweisen. Es geniigt, wenn gesetzlich nichts Abweichendes geregelt ist, dass zum
Zeitpunkt der Anordnung der Vollstreckung®™® die Entscheidung auch tatsichlich voll-
streckbar ist. Entsprechendes gilt auch fiir andere Titel als Gerichtsentscheidungen (§ 274
ZPO).

Die Vollstreckbarklausel bringt das Organ an, das die Entscheidung erlassen hat, bei
Vergleichen und Vereinbarungen das Organ, welches sie genehmigt hat. Die Vollstreckungs-
gerichte sind bei der Anordnung der Vollstreckung nicht an die Vollstreckbarklausel anderer
Organe gebunden, sie sind berechtigt, vor der Anordnung der Vollstreckung die Richtigkeit
der Vollstreckbarerkldarung der anderen Organe zu iiberpriifen (§ 275 Abs. 2 ZPO).

69 zum Berufungsverfahren vgl. den interessanten Beitrag von Waltr, Die ZPO mit den Augen eines Berufungs-
richters (tschech.), PP 1994, S. 42

21 Wird dagegen fristgerecht ein Rechtsmittel (Einwendung) eingelegt, so wird der Zahlungsbefehl vollumfing-
lich aufgehoben und das Gericht ordnet das Hauptverfahren an.

211 7u den Sonderformen (z.B. iudicum duplex) vgl. Macur, S. 35.
2 Niher dazu die GE Nr. 4/2000 SIgGE.
3 ygl. dazu die GE Nr. 66/1970 SIgGE.

2" S0 die GE des OG CSSR Nr. 50/1967 SlgGE. Allerdings gilt diese Rechtsansicht des OG CSSR heute nur
soweit, als ein Gesetz nichts Abweichendes bestimmt.
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c) Vollstreckbarkeit von Beschliissen

Die Vollstreckbarkeit von Beschliissen unterscheidet sich von der Vollstreckbarkeit von
Urteilen, ist jedoch ebenfalls von der Art des Beschlusses abhingig.

Beschliisse, die eine Leistungspflicht auferlegen, sind nach Ablauf der Leistungsfrist voll-
streckbar, die Frist wird ab dem Tag der Zustellung des Beschlusses an den Schuldner berech-
net (§ 171 ZPO).

Sonstige Beschliisse sind mit der Zustellung vollstreckbar. Beschliisse, die nicht zugestellt
werden miissen, erlangen die Vollstreckbarkeit mit ihrer Ausfertigung oder Verkiindung.
Einen Sonderfall bilden Beschliisse, deren Vollstreckbarkeit ex lege oder durch Gerichtsent-
scheidung an die Rechtskraft des Beschlusses gebunden ist. In diesem Fall beginnt die Lei-
stungspflicht und somit die Vollstreckbarkeit zeitgleich mit der Rechtskraft des Beschlusses
(§ 171 Abs. 3 ZPO) und das Gericht muss dies in dem Beschluss auffiihren.

Abweichende Regelungen enthilt § 76a ZPO-CR fiir die Fille, in denen ein Gericht durch
Beschluss iiber die einstweilige Anordnung®” in Sorgerechtsentscheidungen®® beschlieBt.
Dieser Beschluss ist sofort nach seiner Ausfertigung oder Verkiindung vollstreckbar. Eine
weitere Abweichung gilt fiir den Fall, in dem das Gericht der Verwertung eines Pfands durch

Versteigerung zustimmt. Dieser Beschluss ist einen Monat nach seiner Rechtskraft voll-
streckbar (§ 200z ZPO-CR).

d) Aussetzung der Vollstreckbarkeit

Eine einmal fiir vollstreckbar erklirte Entscheidung kann seine Vollstreckbarkeit nicht wieder
verlieren. Die Vollstreckbarkeit geht aber selbstverstindlich unter, falls die Entscheidung auf-
gehoben oder unwirksam wird. Entscheidungen, die durch das Gericht zu Unrecht fiir
vollstreckbar erklart wurden, konnen die Vollstreckbarkeit (§ 162 Abs. 2 ZPO) lediglich dann
verlieren, wenn das Gericht diese Entscheidung ausdriicklich aufhebt.

Die Vollstreckbarkeit einer Entscheidung kann ausgesetzt’’’ werden. Die Aussetzung erfolgt
wiederum entweder ex lege oder durch Gerichtsbeschluss®’”®. Die entsprechenden Regelungen
sind verhiltnismaBig kompliziert und spielen in der Praxis nur eine geringe Rolle’”. Sie
betreffen z.B. Fille, in denen iiber die Aussichten einer Klage auf Wiederaufnahme des
Verfahrens (§ 235¢ ZPO — CR) entschieden wird oder durch einen Berichtigungsbeschluss die
Vollstreckbarkeit einer Entscheidung geidndert werden muss (§ 164 ZPO).

15 7u den einstweiligen Anordnungen in der SR vgl. zB. Valko/Tomlainovd, Zum zweiten mal iiber das Institut
der einstweiligen Verfligung in der Praxis slowakischer Gerichte (slowak.), BSA 2001, Heft 5, S. 29; dies.,
Einstweilige Verfiigung und dringendes Rechtsschutzinteresse (slowak.), BSA 2001, Heft 1, S. 30; dies., Die
Anwendung des § 79 Abs. 3 ZPO im Verfahren iiber die Anordnung der einstweiligen Verfligung (slowak.),
BSA 2001, Heft 5, S. 23 und dies., Das Institut der einstweiligen Verfiigung in der Praxis slowakischer Ge-
richte (slowak.), BSA 2000, Heft 6, S. 19.

6 Der besondere Charakter dieser einstweiligen Anordnung macht es nicht méglich abzuwarten, bis der Be-

schluss beiden Elternteilen ordnungsgemil zugestellt werden kann. In diesen Faillen ist auch die Regelung
nicht anwendbar, wonach die Vollstreckbarkeit ex lege oder durch Gerichtsentscheidung erst nach der
Rechtskraft der GE eintreten kann (§ 171 Abs. 3 ZPO).

"7 Ein Muster des Aussetzungsbeschlusses ist hier als Anlage Nr. 3 abgedruckt.

Zur voriibergehenden Zahlungsunfahigkeit als Aussetzungsgrund vgl. Kukanova/Kohut, S. 53.

" Dies liegt vor allem daran, dass der Antragsteller (Schuldner) in der Lage sein muss nachzuweisen, dass die

ungiinstige Situation, die zur Zahlungsunfahigkeit gefiihrt hat, nur eine voriibergehende Natur ist und be-
griindet angenommen werden kann, dass der Schuldner demnéchst leistungsfahig wird; vgl. dazu zB. Macur,
S. 95.
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Einen Sonderfall bildet die Situation, in der die Vollstreckbarkeit eines Titels ausgesetzt wird,
nach dem die Zwangsvollstreckung bereits angeordnet wurde. In diesem Fall ist sie ein Grund
zur Aussetzung der angeordneten Zwangsvollstreckung und ist von Amts wegen zu beach-
ten”™. Die Dauer der Aussetzung ist entweder durch ein bestimmtes Datum oder sonst wie zu
begrenzen, damit klar bestimmbar ist, wann sie endet. Sie kann jederzeit verlédngert oder
aufgehoben werden, sobald sich die Verhéltnisse dndern.

7.  Zwangsvollstreckung von Gerichtsurteilen

a) Allgemeines

Die nachfolgenden Ausfiihrungen betreffen, soweit nichts Abweichendes vermerkt ist, sowohl
die gerichtliche Zwangsvollstreckung, als auch die Zwangsvollstreckung durch die tschechi-
schen oder slowakischen Gerichtsvollzieher nach den jeweiligen Exekutionsordnungen.

Generell gilt, dass wahrend des Vollstreckungsverfahrens, falls nichts Abweichendes geregelt
ist, das Gericht auch die Regelungen zu beachten und anzuwenden hat, die das streitige
Verfahren regeln (§ 254 ZPO). Eine der abweichenden Regelungen betrifft zB. die Unter-
brechung des Verfahrens®' (§ 245 Abs. 2 ZPO), die wihrend der Zwangsvollstreckung nicht
moglich ist. Ebenfalls nicht vorgesehen ist die Heilung einer Fristversdumnis oder der Antrag
auf Wiederaufnahme des Verfahrens.

Nicht anwendbar sind weiterhin die Regelungen iiber Anderung des Antrags auf Verfah-
renserdffnung (§ 95 ZPO), der Glaubiger kann seinen Antrag lediglich zuriickziehen und
einen neuen stellen. Inwieweit die Riicknahme bis zum Zeitpunkt der Vollstreckungsanord-
nung moglich sein miisste ist strittig”™. Ebenfalls ausgeschlossen ist die Anwendung der
Bestimmungen iiber gemeinsame Antrige (§ 97 ZPO) und iiber Vergleich (§ 99 ZPO).

Grundsitzlich sind die Gerichte an ihre eigenen Beschliisse gebunden. Im Vollstreckungs-
verfahren muss das Gericht seinen eigenen Beschluss wieder aufheben, falls sich heraus-
stellt?™, dass die von ihm angeordnete Vollstreckung unzulissig ist. SchlieBlich gilt nicht das
Hindernis des Rechtsschutzverbrauchs, denn es spricht nichts dagegen, dass nach einer
rechtskriftigen Einstellung der Zwangsvollstreckung, der gleiche Antrag erneut gestellt wird.

b)  Tatigkeit des Gerichts vor der Anordnung der Zwangsvollstreckung
Die in den §§ 259 und 260 ZPO enthaltenen Regelungen tragen noch heute sichtbare Spuren

der kommunistischen Ideologie und des ihr immanenten Erziehungs- und Verséhnungs-
gedankens™. Im Zwangsvollstreckungsverfahren wird zwar nicht der Umfang erreicht, der

20 Vgl. Grossovd, S. 119.

21 zumindest, soweit Sonderregelungen anderer Gesetze sie nicht ermdglichen. Eine solche Sonderregelung

sicht das Gesetz iiber das Schiedsverfahren und die Vollstreckung von Schiedsspriichen Nr. 216/1994 Sb.
vor, wonach das Gericht dann die Vollstreckung aussetzen kann, wenn ein Antrag auf Einstellung der Voll-
streckung gestellt ist und sich herausstellt, dass das Schiedsverfahren unter erheblichen Miangeln litt.

22 Macur pladiert fiir eine analoge Anwendung des § 96 ZPO wohl zu Recht; Macur, S. 97.

Bei bestimmten Vollstreckungsarten (zB. Sachpfindung) ist das Gericht ndmlich bei der Vollstreckungsan-
ordnung gar nicht in der Lage zu priifen, ob eine Sache evtl. unpfandbar ist oder nicht.

4 Zu dem grundsitzlichen Widerspruch zwischen diesem inzwischen gesellschaftspolitisch iiberlebten An-

spruch und den Zielen des Vollstreckungsverfahrens vgl. ausfiihrlich Macur, S. 79 ff.
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im Erkenntnisverfahren®™ zu finden ist, bestimmte Elemente sind jedoch nach wie vor
enthalten.

Zum einen hat das Gericht®*®, falls es dies fiir zweckmiBig ansieht, gemé § 259 ZPO immer
noch die Mdglichkeit, den Schuldner auf Antrag des Gldubigers vorzuladen und auf ihn in
dem Sinne einzuwirken, dass er freiwillig leistet™®’. Die zweite Moglichkeit betrifft die oben
bereits dargestellte Vermogenserklarung des Schuldners, die das Gericht vor der Exekution
anordnen kann. SchlieBlich hat das Gericht den Wohnort eines Unterhaltspflichtigen®™® und
den Arbeitgeber eines Schuldners sowie sein Bankkonto zu ermitteln (§ 260 ZPO). Diese

Form der Unterstiitzung®® ist in der Praxis am hiufigsten anzutreffen®”.

Wihrend friiher dieser Service des Gerichts ausuferte und die Rechtsprechung daher berech-
tigt bestimmte Vorleistungen des Glaubigers™' verlangte, wurde die Problematik durch die
tschechische Reform entschirft. Da die Hilfestellung auf Unterhaltsleistungen fiir Minder-
jahrige beschrankt und das Vollstreckungsgericht gleichzeitig das fiir den Jugendlichen zu-
standige Gericht ist, erfolgt die Beschaffung der Daten verhdltnisméBig einfach. Die Téatigkeit
ist daher auch Gebiihrenfrei.

Bei der Durchsetzung von Sorgerechtsentscheidungen hat das Gericht gemid § 272 ZPO
denjenigen schriftlich oder miindlich aufzufordern seinen Pflichten nachzukommen, der nicht
bereit ist, sich freiwillig der Entscheidung zu unterwerfen. In bestimmt gelagerten Féllen kon-
nen auch die Organe des sozial-rechtlichen Schutzes der Kinder™” (Jugendimter) gebeten
werden, auf den Pflichtigen einzuwirken und zur freiwilligen Erfiillung der Verpflichtung zu
bewegen (§ 273 ZPO). Leistet der Schuldner nicht, so kann der oder die Glaubiger die
Zwangsvollstreckung®® betreiben. Ausgehend davon, dass ein rechtskriftiger Titel”* vor-
liegt, der durch das zustindige Organ®” fiir vollstreckbar erklirt wurde (Vollstreckungs-
klausel”®), muss die aus dem Titel berechtigte Person die Zwangsvollstreckung beim Voll-

streckungsgericht®”’ oder beim ausgewéhlten Gerichtsvollzieher™® beantragen.

2% 7 B. vorverlagertes Schlichtungsverfahren, Belehrungspflichten des Gerichts, das Verfassen von Antrigen
u.d. Das damals insbesondere in Familiensachen bestehende Schlichtungsverfahren findet man heute aller-
dings auch in anderen Rechtsordnungen unter dem Oberbegriff ,,Mediation”. Zu den tschechischen Uberle-
gungen vgl. hier Van Leynseele/Van de Putte/Dolezalova, Mediation als Ergdnzung (oder Alternative) von
(zum) Gerichtsverfahren? (tschech.), BA 2002, Heft 8, S. 30.

% Entspricht einer Form der Individualprévention, durch die der Glaubiger in Form eines Antrags gemiB § 42
ZPO das Verfahren abzukiirzen versuchen kann. Der Antrag muss begriindet werden, siche Macur, S. 80.

7 Zu der hier bestehenden Problematik des Kostenrechts vgl. Tripes, Rdnr. 52 Nr. 5.

% Nach den jiingsten Novellen in der CR allerdings nur noch, wenn Unterhaltsleistungen fiir minderjéhrige
Kinder geschuldet werden.

% Nicht ganz zu unrecht wird hier von ,,Dienstleistungsunternehmen® der Gerichte gesprochen.
290 Vgl. dazu Macur, S. 81.

! Naher dazu die GE Nr. 21/1981 SlgGE.

22 Zakon o socidané-pravni ochrané déti, Nr. 359/1999 Sb.

23 Soudni vykon rozhodnuti oder exekuci.

4 Pravomocné rozhodnuti oder exekucni titul.

5 Urheber der Entscheidung (idR. ein Gericht oder ein Verwaltungsorgan) oder das Organ, welches einen Ver-
gleich genehmigt hat.

28 Prohlasent o vykonavatelnosti.
7 1dR. das Gericht des allgemeinen Gerichtsstands des Schuldners (Sitz oder Wohnsitz).

*% Durch den Glaubiger fiir das ganze Gebiet der jeweiligen Republik frei wihlbar.
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Beauftragt der Glaubiger einen Gerichtsvollzieher mit der Vollstreckung, so muss dieser das
Vollstreckungsgericht ersuchen, ihm den Vollstreckungsauftrag”” zu erteilen (§§ 35 ff. ExO-
CR und §§ 36 ff. ExO-SR). Der Gliubiger kann den Antrag auf Vollstreckung auch direkt
beim Vollstreckungsgericht stellen und den Gerichtsvollzieher benennen, der mit der Voll-
streckung beauftragt (§ 44 ExO) werden soll.

Weiterhin kann das Gericht vor der Anordnung der Vollstreckung zB. priifen’”, ob eine

aufschiebende Bedingung bereits eingetreten ist, ob also eine Rechtshandlung ihre Rechts-
wirkung entfaltet. Unter einer Bedingung idS. werden Tatsachen gemiB § 36 BGB™'
verstanden, von denen die Parteien nicht wissen, ob und wann sie erfiillt werden und die dafiir
entscheidend sind, ob eine Rechtsfolge entsteht, geédndert wird oder untergeht.

Davon zu unterscheiden ist die Erfiillung von gegenseitigen Pflichten, die erst zur Entstehung
eines Anspruchs oder einer Pflicht fiihren. Einen Sonderfall bilden die synallagmatischen
Vertrage gemill § 560 BGB, bei denen die Erfiillung von beiden Parteien erfolgen muss, so
dass beide gleichzeitig Schuldner und Gliubiger einer Rechtsbeziehung sind. Hier muss das
Gericht priifen, ob der Antragsteller zur Erfiillung seiner Leistung zumindest bereit ist oder
bereits vorgeleistet hat**.

¢) Anordnung der Zwangsvollstreckung

Uber die Anordnung der Zwangsvollstreckung entscheidet ein Richter’” durch Beschluss®®*
und beendet somit die erste Phase des Vollstreckungsverfahrens, das mit der Antragstellung®®
durch den Gldubiger eroffnet wurde.

Sind alle Voraussetzungen®” gegeben, wird die Zwangsvollstreckung angeordnet und gegebe-
nenfalls ein Gerichtsvollzieher innerhalb von 15 Tagen nach Antragstellung mit der Voll-
streckung beauftragt’”’. Wurden durch den/die Glaubiger mehrere Gerichtsvollzieher benannt,

9 Povéreni s provedenim exekuce.
39 [dR. auf Antrag einer der Parteien. Néher dazu Grossovd, S. 59.

%' Das BGB unterscheidet zwischen einer aufschiebenden und einer auflésenden Bedingung. Bei der aufschie-
benden Bedingung entfaltet ihre Erfiillung Rechtswirkungen, bei der auflésenden Bedingung gehen die be-
reits eingetretenen Rechtsfolgen unter. Naher dazu Jehlicka/Svestka/Skdrova, Kommentar zum BGB
(tschech.), S. 187 f.

302 Zur gegenseitigen Leistungspflicht vgl. Jehlicka/Svestka/Skéarovd, S. 715 f.

3% Bei bestimmten Vollstreckungsarten (zB. Lohnpfindung) darf auch ein Rechtspfleger entscheiden. Zu den

neueren Regelungen iiber Rechtspfleger vgl. Bohata, P., Novelle des Gesetzes liber Rechtspfleger, WiRO
1999, S. 276.

% Der Beschluss ist die grundsitzliche Entscheidungsform im Zwangsvollstreckungsverfahren, da das Gericht

stets liber prozessuale und nicht {iber materielle Rechte entscheidet, siche Macur, S. §9.

395 Ausfiihrlich zur Antragstellung, den allgemeinen und besonderen Anforderungen des Antrags vgl. Macur, S.

82 ff.

3% Ein vollstindiger und genauer Antrag enthilt eindeutige Identifizierbarkeit des Glaubigers und Schuldners,

Bestimmung der Vollstreckungsform, Nachweis des Anspruchs durch einen fiir vollstreckbar erklérten Titel,
formelle und materielle Vollstreckbarkeit, Geeignetheit der vorgeschlagenen Vollstreckungsform, Entrich-
tung der Verfahrensgebiihren und das Fehlen von Versagungsgriinden (z.B. Untergang des Anspruchs).

7 Der Schuldner kann innerhalb von 14 Tagen nach Zustellung der Vollstreckungsanordnung beim Gerichts-

vollzieher Einwinde gegen die Vollstreckungsanordnung erheben, falls Umstdnde eingetreten sind, die zum
Untergang des Anspruchs fithren oder Griinde vorliegen, nach denen die Exekution unzuldssig ist; vgl. zB.
Kukanovd/Kohut, S. 48 ff. Uber die Einwinde entscheidet nicht der Gerichtsvollzieher, sondern das Gericht.
Naher dazu Kukanova/Kohut, S. 47.
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so darf nur der Gerichtsvollzieher die Zwangsvollstreckung durchfiihren, der dazu durch das
Vollstreckungsgericht bestimmt wurde.

d) Erste Handlungen des Vollstreckungsorgans
Die Anordnung der Zwangsvollstreckung muss, je nach Vollstreckungsart, an verschiedene

Personen und zu unterschiedlichen Zeitpunkten zugestellt’® werden. Die Zustellung erfolgt
an

den Gerichtsvollzieher,
den Glaubiger,

den Schuldner’”,

vV V V VY

das Organ, das mit der Fiihrung des Pfandregisters fiir bewegliche Sachen beauftragt
ist,

das Zentralregister der Fahrzeughalter,
das Zentralregister der Zwangsvollstreckungen,
das Handelsregister,

das Wertpapierzentrum,

vV V V VYV V

das Zentralregister fiir Nutztiere,
» das Katasteramt des betreffenden Gerichtsbezirks des Vollstreckungsgerichts.

Die Formen der Zustellung und die Adressaten entsprechen den, die durch die ZPO fiir die
Zustellung der Vollstreckungsanordnung bei den einzelnen Vollstreckungsarten vorgeschrie-
ben ist. Dies gilt auch fiir die Zustellung zu eigenen Handen.

Bei der gerichtlichen Zwangsvollstreckung bestimmt die ZPO im § 265 lapidar, dass das
Vollstreckungsgericht nach der Anordnung der Zwangsvollstreckung fiir diese zu sorgen hat.
Die einzelnen Handlungen nimmt dann ein Gerichtsbediensteter’ vor, falls dies durch
gesetzliche Regelungen so bestimmt ist oder er durch den Kammervorsitzenden beauftragt
wird’!". Bei seiner Titigkeit ist er weisungsgebunden und hat die Anweisungen des Richters
zu befolgen.

Der Gerichtsvollzieher hat nach der Zustellung der Beauftragung zu beurteilen, auf welche
Art und Weise die Zwangsvollstreckung durchzufiihren ist und stellt einen Vollstreckungs-
befehl {iber das Vermogen aus, das von der Zwangsvollstreckung betroffen sein soll. Der
Vollstreckungsbefehl hat die vorgesehene Vollstreckungsform zu enthalten (§ 47 ExO-CR
und § 44 ExO-SR).

Der Vollstreckungsbefehl des Gerichtsvollziehers entfaltet die gleichen rechtlichen Wirkun-
gen wie die Anordnung der Zwangsvollstreckung durch das Vollstreckungsgericht (§ 261
ZPO). Die Zwangsvollstreckung nach MalB3gabe des Vollstreckungsbefehl kann durchgefiihrt

3% Zur Mitteilung iiber den Beginn der Vollstreckung in der SR vgl. Kukanovd/Kohut, S. 41 ff.

3% Zur Bestellung eines Prozesspflegers gem. § 29 Abs. 2 ZPO-SR fiir einen Schuldner, dessen Aufenthaltsort
nicht bekannt und dem daher die Vollstreckungsanordnung nicht zu eigenen Hénden zugestellt werden kann
vgl. die GE des AG Trnava in Kukanova/Kohut, S. 45f.

31 Vykonavatel.

' Niher dazu Tripes, Die Tatigkeit der Gerichtsbediensteten bei der Zwangsvollstreckung durch Verkauf von
beweglichen Sachen (tschech.), PP 1995, S. 228.
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werden, sobald die Anordnung der Zwangsvollstreckung durch das Gericht rechtskréftig
wurde. Gegen den Vollstreckungsbefehl des Gerichtsvollziehers sind keine Rechtsmittel*'*
gegeben (§ 47 Abs. 3 ExO-CR und § 52 ExO-SR).

Die im Vollstreckungsbefehl des Gerichtsvollziehers oder der Vollstreckungsanordnung des
Gerichts genannte Sachen, sind ab der Zustellung an den Schuldner von seiner Verfligungs-
befugnis ausgeschlossen (§ 47 Abs. 4 ExO-CR und § 324 ZPO).

Der Vollstreckungsbefehl muss grundsétzlich enthalten

» die Bezeichnung des Gericht, das die Anordnung zur Zwangsvollstreckung erlassen
hat,

A\

die Bezeichnung des Gerichtsvollziehers, der mit der Zwangsvollstreckung beauftragt
wurde,

den vollstreckbaren Titel und das ausstellende Organ,
den Glaubiger und den Schuldner,
die Pflichten, die durch die Zwangsvollstreckung erfiillt werden sollen,

die Vollstreckung:,rsform3 B

vV V V VYV VY

die Bezeichnung der Personen, an die der Vollstreckungsbefehl zugestellt wird,
> die Rechtsmittelbelehrung, das Datum und die Unterschrift des Gerichtsvollziehers®'.

Weitere Inhalte ergeben sich je nach der gewéhlten Vollstreckungsart aus den betreffenden
speziellen Regelungen der Exekutionsordnungen oder der ZPO*".

III. Arten der Zwangsvollstreckung

1.  Zwangsvollstreckung wegen Geldforderungen

Der Vollstreckungsbefehl oder die Vollstreckungsanordnung zur Vollstreckung von Geldfor-
derungen muss zusitzlich zu den oben aufgefiihrten Bestandteilen gemif § 49 ExO-CR und
282 ff. ZPO enthalten

» bei der Lohnpfindung die Bezeichnung des Arbeitgebers, der an den Schuldner Lohn
zahlt,

> bei Forderungspfindung die Bezeichnung des Geldinstituts und des Kontos®', von
dem die Kontopfiandung durchgefiihrt werden soll,

» bei anderer Forderungspfandung als vom Konto des Schuldners, den Schuldner des
Verpflichteten,

312 Der Schuldner konnte gegen die Vollstreckungsanordnung des Gerichts Rechtsmittel einlegen, so dass sie in
diesem Stadium des Verfahrens nicht mehr zuléssig sind.

313 Zur Wahl der Exekutionsform nach der ExO-SR vgl. Kukanovd/Kohut, S. 71 f.

3% In der slowakischen Exekutionsordnung (§ 44) ist noch die Anerkennung einer auslindischen Entscheidung
als zwingend vorgeschriebener Inhalt aufgezéhlt.

315 Zu praktischen Einzelfragen der gerichtlichen Vollstreckung vgl. Biolek, Vollstreckung durch Gerichte de
lege ferenda (tschech.) PR 1997, S. 52.

316 Werden mehrere Konten angegeben, so muss auch die Reihenfolge des Zugriffs bestimmt werden.
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» die Bezeichnung desjenigen, gegen den der Schuldner einen anderen, als den oben
aufgefiihrten Anspruch, der einen Vermdgenswert darstellt und auf Dritte iibertragbar
ist, hat,

» bei Vollstreckung in andere Rechte des Schuldners die Bezeichnung des

Geschiftsanteils in einer Gesellschaft oder Genossenschaft317,

» die Bezeichnung der Sachen, die gepfindet und verduBert werden sollen oder den
Antrag, dass alle beweglichen Sachen des Schuldners zu pfianden sind,

» die Bezeichnung der Liegenschaft, die zwangsversteigert werden soll,

» die Bezeichnung des Unternehmens oder eines Teils eines Unternehmens, falls das
Unternehmen zwangsversteigert oder in die Geschéftsanteile des Schuldners voll-
streckt werden soll,

» die Bezeichnung des Pfands, das zur Befriedigung des Gléaubigers realisiert werden
soll,

» weitere Verbote, Anweisungen oder Aufforderungen, die, je nach Zwangsvollstrek-
kungsart, fiir die Zustellung der Vollstreckungsanordnung erforderlich sind.

a) Lohnpfindung

aa) Anordnung

Die Lohnpfiandung’'® verlduft in der Tschechischen Republik sowohl bei der gerichtlichen
Vollstreckung, als auch bei der Vollstreckung nach der ExO praktisch identisch. Die ExO
verweist im § 60 auf die Regelungen der ZPO". In der slowakischen ExO (§§ 66 ff.) ist die
Lohnpfandung zwar parallel zu der ZPO (§§ 276 ff.) geregelt, nennenswerte Unterschiede
bestehen jedoch auch da nicht. Das Verfahren wird daher am Beispiel der Regelungen der
tschechischen ZPO dargestellt.

Der Glaubiger muss diese Vollstreckungsart beim Vollstreckungsgericht im Vollstreckungs-
antrag beantragen®>’ sowie die Hohe des Anspruchs®*' und den Lohnzahler’” genau benen-
nen. Zu pfandungsfreien Betrdgen, Vorzugsforderungen und zum Nettolohn als Berech-
nungsgrundlage sieche oben.

In der Vollstreckungsanordnung (Pfandungsiiberweisungsbeschluss®>’) weist das Gericht***

den Lohnzahler an, nach Zustellung der Entscheidung den in ihr festgelegten Betrag (hdufig
{iber mehrere Monate sich erstreckende Raten) vom Lohn®*’ des Schuldners abzuziehen und

317 Vgl. allgemein z.B. Elias, Geschiftsanteile an einer GmbH (tschech.), BA 1996, Heft §, S. 55.

3% Ausfiihrlich dazu mit Berechnungsbeispielen zB. Holesovsky, S. 186 ff.

3 Die einzige erwihnenswerte Ausnahme enthilt § 61 ExO-CR. Der Gerichtsvollzieher berechnet, im Gegen-

satz zum Gericht (§ 288 ZPO), nicht die Hohe der einzelnen Abziige bei mehreren Glaubigern.

320 Muster des Antrags auf Anordnung der Lohnpfindung ist als Anlage 1 abgedruckt.

32! Bei mehreren Glaubigern (z.B. unterhaltsberechtigte Minderjahrige) diirfen nicht die Gesamtsumme, sondern

ausschlieBlich die dem jeweiligen Kind individuell zustehenden Anspriiche benannt werden.

322 Benennt der Glaubiger, entgegen einer abweichenden Kenntnis des Gerichts (z.B. aus anderen Akten), einen

falschen Lohnzahler, so darf das Gericht nur mit Zustimmung des Glaubigers den Antrag &ndern. Vgl. auch
Grossova, S. 125.

33 Ein Muster des Pfindungsiiberweisungsbeschlusses ist hier als Anlage 4 abgedruckt.

32% In diesen Fillen diirfen sowohl Richteranwirter als auch Rechtspfleger titig werden.

323 7Zu den Merkmalen eines Lohns iSd. dieser Regelung vgl. zB. Grossovd, S. 122 ff.
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diesen nicht an ihn auszuzahlen (§ 282 ZPO). Das arrestatorium a inhibitorium muss an der
Gliubiger, Schuldner und Lohnzahler’”® zugestellt*”” werden, den beiden Letzteren zu eige-
nen Hinden’?®. Mit der Zustellung verliert der Schuldner den Anspruch auf Auszahlung in der
festgelegten Hohe und fiir die festgelegte Zeit und darf {iber den Betrag nicht verfiigen. Der

Arbeitgeber beginnt mit der Lohnpfindung®®.

Sobald die Vollstreckungsanordnung rechtskriftig®® geworden ist oder der Rechtsweg der
gegen sie eingelegten Rechtsmittel®’ erschopft wurde, benachrichtigt das Gericht den Arbeit-
geber332 durch eine Mitteilung333 (§ 283 ZPO) und dieser hat mit der Auszahlung der bereits

gepfindeten Betriige an den Gliubiger zu beginnen®>*.

Wird ein falscher Arbeitgeber verstindigt, gegen den der Schuldner keinen Lohnanspruch hat,
treten die Rechtsfolgen des § 282 Abs. 1 und 3 ZPO nicht ein. Sobald das Gericht dies durch
Mitteilung des Arbeitgebers erfahrt, hat es den Glaubiger zu informieren und ihn zu belehren,

326 Der Tag der Zustellung des arrestatoriums an den Glaubiger entscheidet iiber die Reihenfolge der Befriedi-
gung von gleichrangigen Titeln. Zu der genauen Bezeichnung des Lohnzahlers bei Niederlassungen oder
Zweigstellen und zu dessen Rechtstrigerschaft vgl. die GE Nr. 21/1981 SlgGE. In der SR wird lediglich die
Mitteilung tiber Anordnung der Lohnpfindung (Rechtsmittel des Schuldners moglich) an die Parteien und
den Arbeitgeber zugestellt, die Mitteilung dann nur noch an den Arbeitgeber zu eigenen Hénden (§ 66 ExO-
SR).

327 Beziiglich der Zustellung an Prozesspfleger von minderjéhrigen Kindern besteht Uneinigkeit. Viele Gerichte

stellen auch an Organe des sozialrechtlichen Schutzes der Kinder zu, die in Unterhaltsangelegenheiten héaufig
zu Prozesspflegern der Minderjahrigen bestellt werden. Dabei wird {ibersehen, dass die Prozesspflegschaft
mit der Rechtskraft des Erkenntnisverfahrens, also idR. auch vor der Vollstreckungsanordnung endet und das
Zwangsvollstreckungsverfahren ein gesonderter Abschnitt ist, fiir das die Organe als Rechtspfleger erneut
hitten bestellt werden miissen.

2% Ersatzzustellung ist zulissig. Vgl. dazu naher Mazdk, S. 471. Zu der allgemeinen Problematik der Zustellung

im tschechischen und slowakischen Zivilprozess vgl. Bohata, Beschleunigung des zivilrechtlichen Verfah-
rens in der Tschechischen Republik und der Slowakei, in: Beschleunigung des zivilrechtlichen Verfahrens in
Mittel- und Osteuropa, CLC Reihe, Band 10, Wien 2004, S. 230 ff.

329 Er darf jedoch die gepfindeten Mittel noch nicht an den Gliubiger weiterleiten, da, je nach Ausgang des Be-

rufungsverfahrens, der gepfindete Lohn uU. doch an den Schuldner ausgezahlt werden muss.

330 Vgl. GE 19/1987 SlgGE ff.

3! Gegen die Entscheidung kann Berufung eingelegt werden. In der Praxis bereitet es Probleme zu unterschei-

den, ob der Schuldner Berufung gegen die Vollstreckungsanordnung einlegt oder lediglich die Vollstreckung
ausgesetzt oder eingestellt haben mochte.

332 Bevor diese Benachrichtigung nicht an den Lohnzahler zugestellt wurde, entsteht nicht die Pflicht zur Uber-

weisung der gepfandeten Betrige an den Glaubiger. Ndher dazu GE Nr. 19/1987 SIgGE. Eine Zustellung der
Mitteilung iiber die Rechtskraft der Vollstreckungsanordnung an den Schuldner wird héufig auch vorge-
nommen, ist jedoch iiberfliissig, zumal sie nicht rechtsmittelfahig ist.

333 Die Mitteilung versenden die Gerichte, obwohl gesetzlich nicht vorgeschrieben, mindestens in eingeschrie-

bener Form, damit der Zeitpunkt genau feststellbar ist, ab wann die Lohnpfindung durchgefiihrt werden
kann. In der Praxis kommt es immer wieder vor, dass die Gerichte den Ablauf der Frist nicht genau {iberwa-
chen und dadurch die Mitteilung an den Arbeitgeber mit zu grofler Verspatung erfolgt.

334 Allerdings kann der Arbeitgeber nicht einmal mit einer Ordnungsstrafe belegt werden, falls er der Aufforde-

rung nicht oder nicht ordnungsgemaf nachkommt; vgl. die in SoudR 1996, S. 4 abgedruckte GE. Der Glau-
biger kann sich gegen dieses Verhalten nicht vor dem Vollstreckungsgericht wehren, die Verfahrensordnung
sieht fiir diese Fille lediglich ein gesondertes Verfahren gemal § 292 ZPO vor. Der Glaubiger muss den Ar-
beitgeber im gesonderten Verfahren verklagen. Dieser Regelungsmangel miisste de lege ferenda unbedingt
beseitigt werden.

foma 57



Arbeitspapier Nr. 30

dass ein neuer Antrag auf Anordnung der Zwangsvollstreckung®’ gestellt und ein neuer
Arbeitgeber benannt oder eine andere Vollstreckungsart gewéhlt werden muss.

Einen Sonderfall stellen wiederkehrende Leistungen dar (z.B. Unterhalt). Die Anordnung der
Vollstreckung kann nur dann erfolgen, wenn bereits Unterhaltsleistungen aus der Vergangen-
heit geschuldet werden. Nur so ist die gesetzliche Voraussetzung erfiillt, dass eine Zwangs-
vollstreckung nur dann angeordnet werden darf, wenn der Schuldner nicht freiwillig und
fristgerecht leistet. Entsprechendes gilt sinngeméal auch fiir vereinbarte Ratenzahlungen.

Die Lohnpfiandung selbst erfolgt dann nach den durch das Justizministerium verfassten Mus-
tern®®, die jeder Lohnpfindung als eine Art Anweisung an Arbeitgeber versandt werden.

bb) Aussetzung und Einstellung

Generell gilt, dass die Stellung des Antrags auf Einstellung einer bereits erlassenen, aber noch
nicht rechtskriftigen Vollstreckungsanordnung, nicht automatisch den Lauf der Rechtskraft
stellt. Der Antrag auf Einstellung®’ der Vollstreckung ist eine eigensténdige Prozesshandlung
und wirkt daher zundchst nicht auf das Schicksal der Vollstreckungsanordnung. Etwas ande-
res kann sich nur ergeben, wenn der Antrag auf Einstellung gleichzeitig als Berufung®*® gegen
die Vollstreckungsanordnung gewertet werden kann®’.

Der Arbeitgeber stellt die Lohnpfandung ein, sobald die Forderung des Glaubiger befriedigt
ist (§ 284 ZPO iVm. § 276 ZPO)**. Ein Beschluss iiber die Einstellung der Vollstreckung
erfolgt nicht. Wird jedoch eine Entscheidung vollstreckt, in der dem Berechtigten ein Recht
auf wiederkehrende Leistungen (z.B. Unterhalt**') zugesprochen wurde, so erstreckt sich die
Vollstreckungsanordnung auch auf die erst in der Zukunft filligen Leistungen®**. Da das
Gericht in dieser Phase der Lohnpfandung nicht mehr beteiligt ist, obliegt es dem Arbeitgeber
zu verfolgen, wann der anerkannte Anspruch als befriedigt gilt.

Wird wihrend der Vollstreckung durch Lohnpfandung die der Vollstreckungsentscheidung zu
Grunde liegende Entscheidung iiber Unterhaltsanspriiche®” geédndert (Erhhung des monat-

335 So jedenfalls Tripes, Rdnr. 106 Nr. 4. Dadurch wird das Vollstreckungsverfahren allerdings unnétig kompli-
ziert und die Gefahr der Vereitelung wéchst. Es miisste auch ausreichen, wenn in solchen Féllen die Vollstre-
ckungsanordnung, analog der Regelung des § 293 Abs. 1 ZPO lediglich gedndert werden konnte und sich
auch auf den neuen Arbeitgeber erstrecken wiirde. Diese landesweit verbreitete Praxis der Gerichte ist ein ty-
pisches Beispiel dafiir, wie in den Transformationsléndern nach wie vor eine formalistische Herangehenswei-
se die Ziele einer gesetzlichen Regelung auBler Acht liasst und zu Gunsten der Kasuistik, die Adressaten der
Regelung (Glaubiger) benachteiligt.

36 Die Generalanweisung fiir die Berechnung der zu pfandenden Betriige ist hier als Anlage 2 abgedruckt.

337 Allgemein zu den Einstellungsgriinden vgl. Holesovsky, S. 185 f. oder Novotny, S. 37.

338 Siehe Fiala, Forderungsbestreitung wihrend der Vollstreckung (tschech.), P 1966, S. 107.

339 Niher dazu Tripes, Rdnr. 107, Nr. 7. Die Mitteilung an den Arbeitgeber erfolgt dann, unabhingig vom Ein-

stellungsantrag, sobald iiber die Berufung rechtskriftig entschieden wurde.

340 Nzher dazu Cernohuby, Zur Auslegung des § 284 Abs. 2 ZPO (tschech.), SZ 1965, Heft 5, S. 39 und Veleta,
Beitrag zur Auslegung des § 284 Abs. 2 ZPO (tschech.), SZ 1965, Heft 6, S. 22.

31 7Zu den wiederkehrenden Anspriichen von Pflegeeinrichtungen oder Heimen vgl. GE Nr. 5/1987 SIgGE. Zum

wiederkehrenden Unterhalt von Minderjahrigen vgl. Sekaninova, SZ 1982, S. 331 ff.

%2 Entsprechendes gilt natiirlich auch, wenn Ratenzahlungen bewilligt wurden.

3 Zu ausgewihlten Fragen zu auslindischen Unterhaltsanspriichen vgl. zB. Cernohuby, Einige Fragen der Un-

terhaltsdurchsetzung mit Bezug zum Ausland (tschech.), SZ 1970, S. 48.
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lichen Anspruchs***), so betrifft die Vollstreckungsanordnung auch die gednderten Betrige .

Der erhohte Anspruch hat die gleiche Rangfolge wie der urspriingliche Anspruch. Diese
Anderung entsteht ex lege®*, so dass kein neuer Vollstreckungsbeschluss erforderlich ist. Der
Arbeitgeber muss natiirlich informiert werden, sobald das Vollstreckungsgericht von der
Erhohung durch das erkennende Gericht oder die Verfahrensbeteiligten erfahren hat. Die Mit-
teilung erfolgt in Form eines Beschlusses, gegen den jedoch gemiB § 202 Abs. 1 Buchst. a
ZPO kein Rechtsmittel zuldssig ist.

Wird der Lohn in zwei Betrigen (Vorschuss®’ und Monatsabrechnung) ausgezahlt (§ 285
ZPO), so kann die Lohnpfindung zwar bereits vom Vorschuss vorgenommen werden, die
Auszahlung an den Glaubiger darf aber erst nach der endgiiltigen Monatsabrechnung™*® erfol-
gen.

Der Gliubiger und der Schuldner diirfen sich iiber einen niedrigeren Lohnabzug®*’ einigen,
als die durch die Regelungen der §§ 277 — 280 ZPO festgelegt sind (§ 287 ZPO). Die Eini-
gung sollte dem Gericht mitgeteilt werden, denn nur das Gericht kann problemlos und wirk-
sam den Arbeitgeber anweisen, den so festgelegten Betrag zu pfinden. Uber die in diesen
Paragraphen festgelegten Grenzen darf der Arbeitgeber dagegen keinen Lohnabzug durch-
fiihren, auch wenn eine schriftliche Genehmigung des Schuldners vorliegen sollte. Der Glau-
biger kann die Vereinbarung jederzeit widerrufen.

Die Glaubiger, Schuldner oder Arbeitgeber konnen das Gericht beauftragen, die Betrdge zur
Lohnpfindung zu bestimmen® und gleichzeitig eine Verteilung zwischen mehreren Gliu-
bigern®®' vorzunehmen (§ 288 ZPO). Die Festlegung erfolgt durch Beschluss, der an alle drei
Beteiligte zugestellt werden muss. Wird der Antrag durch den Arbeitgeber gestellt, so wird
dieser fiir diesen Teil des Verfahrens Verfahrensbeteiligter und kann gegen die Entscheidung
Rechtsmittel’ einlegen.

Wird eine Aussetzung (§ 261 ZPO) der Lohnpfindung durch das Gericht genchmigt®>, hat
der Arbeitgeber die Lohnpfindung ab der Zustellung des Beschlusses zu stoppen. Erfolgt die

3% Die nachfolgenden Ausfithrungen gelten nicht fiir die Fille, in denen dem Grunde nach iiber den Unterhalts-
anspruch neu entschieden wird. In diesen Féllen beginnt ein neues Verfahren und es muss gegebenenfalls ein
neuer Antrag auf Anordnung der Zwangsvollstreckung gestellt werden. Ausfiihrlich zur der recht komplizier-
ten prozessualen Situation und der Vorgehensweise geméal § 284 Abs. 3 ZPO vgl. Tripes, Rdnr. 108, Nr. 12.
Zu den Unterhaltsanspriichen vgl. auch Halouzka, Entscheidungen liber Unterhaltsleistungen vor der Urteils-
verkiindung durch Vollstreckbarkeitserklarung (tschech.), SZ 1974, S. 561.

3 Niher dazu die GE Nr. 1/1975 SlgGE und insbesondere Nr. 19/1987 SlgGE.
6 Vgl. §§ 284 Abs. 3 und 163 ZPO.

7 Wird die Vollstreckungsanordnung erst nach der Auszahlung des Vorschusses an den Arbeitgeber zugestellt,

so ist der Vorschuss nicht zu beriicksichtigen und die Lohnpfiandung erfolgt von der Endabrechnung des Mo-
nats. Zu Vorschiissen oder Lohnanspriichen, die einen ldngeren Zeitraum betreffen vgl. die Regelungen der
§§ 285 Abs. 3 und 286 ZPO; vgl. auch die GE 19/1987 SlgGE.

3% Erst zu diesem Zeitpunkt sind namlich die Glaubigeranspriiche fillig. Vgl. Téth/Téth, S. 227.
9 Grundsitzlich dazu die GE Nr. 21/1981 SlgGE.
%0 Generell steht diese Aufgabe dem Arbeitgeber zu; vgl. GE Nr. 21/1981 SIgGE.

3! In diesen Fillen ist das Vollstreckungsverfahren zweigeteilt. In der ersten Phase erfolgt der Zugriff auf die
Geldmittel (Vollstreckung), in der zweiten Phase folgt die Befriedigung mehrerer Glaubiger (Verteilungsver-
fahren). Naher dazu Grossovd, S. 19.

332 ygl. GE Nr. 30/1970 SlgGE.

33 Zu den Aussetzungsgriinden vgl. zB. Grossovd, S. 129.
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Aussetzung aus den im § 266 Abs. 2 genannten Griinden, weil erwartet werden kann®*, dass
die Anordnung der Lohnpfindung demnéchst aufgehoben wird, so setzt der Arbeitgeber die
Lohnpfiandung zunéchst fort, leitet die Mittel jedoch nicht weiter an den Glaubiger (§ 289
Abs. 2 ZPO).

Die Vollstreckung der Lohnpfindung ist auf Antrag des Arbeitgebers oder des Schuldners®>
einzustellen, falls dieser fiir den Zeitraum mindestens eines Jahres®*® keinen Lohn bezieht
oder der Lohn in diesem Zeitraum unter die Pfandungsfreigrenze sinkt (§ 290 ZPO). Sonder-
regelungen (§ 290 Abs. 2 ZPO) bestehen fiir den laufenden Unterhalt.

Das Gericht kann auf Antrag des Unterhaltsverpflichteten®’ die Anordnung der Lohnpfin-
dung durch Beschluss einstellen, falls sie nur noch laufende Unterhaltsleistungen®™® betrifft
und davon ausgegangen werden kann, dass der Schuldner auf Grund seiner gegenwartigen
Situation und seines Verhaltens® den Unterhalt zukiinftig freiwillig leisten wird.

cc) Auszahlung der gepfandeten Betrige

Die gepfiandeten Betridge hat der Arbeitgeber direkt an den Glaubiger zu liberweisen. Sind
mehrere Glaubiger vorhanden, so darf der Arbeitgeber oder wird er diesbeziiglich durch das
Gericht entsprechend angewiesen®®, so muss der Arbeitgeber den gepfindeten Gesamtbetrag
an das Gericht tiberweisen, das die Verteilung unter die einzelnen Gléubiger vornimmt. Die
Abwilzung der genauen Berechnung und Festlegung der einzelnen Betrdge durch den Arbeit-
geber auf das Gericht gemifl § 288 ZPO scheint sehr ratsam®®', setzt sich sonst der Arbeit-
geber bei einer falschen Berechnung Regressanspriichen seitens des Gldubigers oder des
Schuldners aus.

Die Auszahlung des gepfiandeten Betrags an den Gldubiger hat der Arbeitgeber auch dann
vorzunehmen, falls er selbst gegen den Glaubiger eine Forderung hat. Eine Aufrechnung ist in
diesem Falle ausgeschlossen (§ 291 Abs. 2 ZPO).

Beim Zusammentreffen mehrerer Lohnpfindungen®®* (Parallelvollstreckung), sind zwei Fak-

toren fiir die Befriedigung der Gldubiger entscheidend. Zum einen ist es der Tag, an dem die

%% An die ,,Erwartung® sind jedoch hohe Anspriiche zu stellen, da der Gléubiger zwar nicht den Anspruch und
die Zahlungen verliert (der Arbeitgeber setzt die Lohnpfindung fort, leitet jedoch nicht an den Glaubiger
weiter), jedoch fiir den Zeitraum zwischen der Anordnung der Aussetzung und der rechtskréiftigen Entschei-
dung iiber die Aussetzung, des Zugriffs auf die gepfandeten Betrdge beraubt ist. Vgl. dazu GE Nr. 21/1981
SlgGE, insbesondere S. 179.

355 In der SR kann dieser Antrag auch durch den Gliubiger gestellt werden.

336 In diesem Zeitraum darf die Hohe der einzelnen Monatslohne keine Lohnpfindung zulassen. Vgl. GE Nr.
39/1966 SlgGE.

%7 Die Einstellung erfolgt ohne vorherige Verhandlung, der Unterhaltsberechtigte soll aber nach gefestigter
Rechtsprechung vorab Stellung beziehen. Das Gericht hat sich bei seiner Entscheidung mit seinen Bedenken
auseinander zu setzen; so eindeutig die GE Nr. 21/1981 SIgGE.

358 Es diirfen also weder Unterhaltsriickstinde fiir friihere Zeitrdume, noch darf gegenwirtig wegen anderen For-
derungen in das Vermogen des Schuldners vollstreckt werden.

%% Hier ist insbesondere darauf abzustellen, wie der Schuldner seinen anderen Zahlungsverpflichtungen nach-
kommt.

3% Eine solche Anweisung erfolgt auf Antrag einer der Glaubiger gemiB § 291 ZPO.

361 Allerdings geben die Regelungen des § 288 ZPO fiir dieses Vorgehen keinen Rechtsanspruch, es liegt also im
Ermessen des Gerichts, falls die Voraussetzungen gegeben sind, dem Antrag des Arbeitgebers oder einer der
Glaubiger durch Beschluss statt zu geben. Gegen den Beschluss ist die Berufung zuldssig.

362 Siehe zB. Kulkovd, Kollisionen von gleichzeitig verlaufenden Exekutionen (tschech.), PR 2002, S. 417.
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Anordnung der Lohnpfandung an den Arbeitgeber zugestellt wird, zum anderen der Rang der
Forderung. In der Tschechischen Republik ist die Problematik durch das Gesetz Nr. 119/2001
Sb. iiber Parallelvollstreckungen®® geregelt, in der Slowakei sind nach wie vor die Regelun-
gen der §§ 288, 291 und 298 ZPO heranzuziehen.

Werden dagegen Lohnpfandungen bei mehreren Arbeitgebern ein und desselben Schuldners
durchgefiihrt (§ 297 ZPO), so betrifft die Vollstreckungsanordnung alle seine Lohne. Das
Gericht entscheidet auf Antrag einer der Arbeitgeber, des Glaubigers oder des Schuldners,
welcher Arbeitgeber welchen Teil des Lohnes in welcher Hohe pfanden soll. Die gepfiandeten
Betridge haben die Arbeitgeber an das Gericht zu liberweisen, das dann die Gesamthohe der
gepfiandeten Beziige priift und an den/die Glaubiger weiterleitet, gegebenenfalls den Rest-
betrag an den Schuldner zuriickzahlt.

dd) Wechsel des Arbeitgebers

Einer der Vorziige der Lohnpfindung, trotz der dargestellten Unzulénglichkeiten’®* mancher
Regelung, ist eindeutig ihre Flexibilitdt gegeniiber anderen Pfandungsarten. Auch fiir den
Fall, dass nach der Anordnung der Lohnpfindung der Schuldner den Arbeitgeber wechselt*®,
muss die Lohnpfandung nicht erneut angeordnet werden (§ 293 ZPO). Dies gilt sogar auch
dann, wenn der Schuldner nach der Kiindigung kein neues Arbeitsverhiltnis schlief8t, jedoch
von einem anderen Subjekt Beziige’*® empféngt, auf die die Regelungen der ZPO anwendbar

sind.

Die oben dargelegten Rechtsfolgen®®’ entstehen jedoch nicht immer. Voraussetzung ist, dass
am Tag der Anordnung der Vollstreckung®®® (Lohnpfindung) der Schuldner bei dem im An-
trag angegebenen Arbeitgeber beschiftig war und einen Anspruch auf Lohn hatte. Es miissen
beide Voraussetzungen vorliegen (Arbeitsverhiltnis und Lohnanspruch®®).

Sind die Voraussetzungen fiir eine Lohnpfindung auf Grund der urspriinglichen Voll-
streckungsanordnung nicht gegeben, so entscheidet das Gericht nicht in Form eines Beschlus-
ses, sondern benachrichtigt lediglich den Glaubiger und belehrt ihn, dass ein neuer Antrag
gestellt werden muss. Weitere Rechtshandlungen nimmt das Gericht nicht vor und die Voll-
streckung wird nicht fortgesetzt. Das Verfahren wird allerdings auch nicht offiziell eingestellt,
da die Voraussetzungen fiir die Vollstreckung nach wie vor gegeben sind.

Sind dagegen die Voraussetzungen des § 293 ZPO gegeben, so kann das Verfahren gemif §
294 Abs. 3 ZPO eingeleitet werden. Um die Lohnpfindung von einem auf den anderen

363 Auch die Regelungen des Gesetzes iiber Parallelvollstreckungen gehen jedoch von den Grundsitzen der ZPO
aus, so dass keine wesentlichen Unterschiede bestehen.

364 7.B. der mangelnde Druck, den ein Gliubiger auf einen nicht kooperativen Arbeitgeber ausiiben kann.
365 Nizher dazu Holesovsky, S. 193 ff.
366 vgl. die Aufzihlung der pfindbaren Beziige in den § § 299 und 301 ZPO.

367 Keine Anderung des Arbeitgebers ist zB., wenn dem Schuldner wihrend des Bestehens des Arbeitsverhilt-
nisses ein Anspruch auf Leistungen aus der Krankenversicherung entstanden ist und diese durch den Arbeit-
geber ausgezahlt werden. Vgl. Grossovd, S. 133.

3% Entscheidend ist dieser Tag, nicht der Tag der Antragstellung oder der Tag, an dem die Vollstreckungsanord-
nung zugestellt wurde oder Rechtskraft erlangte. Ausfiihrlich dazu die GE Nr. 21/1981 SIgGE und Nr.
19/1987 SlgGE. Grundsitzlich zur Fehlerhaftigkeit der Vollstreckungsanordnung durch Benennung eines fal-
schen oder nicht mehr aktuellen Arbeitgebers vgl. GE Nr. 18/1980 SlgGE.

% In dem denkbaren Fall, dass zum Zeitpunkt der Vollstreckungsanordnung das Arbeitsverhaltnis nicht mehr
besteht, der Lohnanspruch jedoch schon, fiihrt nicht zur Anwendung des § 294 Abs. 3 ZPO und der Glaubi-
ger muss einen neuen Antrag auf Anordnung der Vollstreckung stellen.
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Arbeitgeber ordnungsgemal iibertragen zu kénnen, sind bestimmte Angaben erforderlich. Der
urspriinglich in der Vollstreckungsanordnung genannte Arbeitgeber, der idR. bereits
Lohnpfindungen beim Schuldner durchgefiihrt hat, muss daher bestimmte Mitteilungs- und
Abrechnungspflichten erfiillen.

Gemal} § 295 Abs. 2 ZPO sind er und der Schuldner daher verpflichtet, dem Gericht innerhalb
von sieben Tagen zu melden, dass der Schuldner das bestehende Arbeitsverhéltnis beendet
hat. Die zu dem Stichtag durchgefiihrte Abrechnung des Arbeitgebers hat Angaben {iber alle
durchgefiihrten Lohnpfindungen des Schuldners und die vorgenommenen Zahlungen an die
Gléaubiger sowie die Rangfolge der Forderungen zu enthalten.

Trotz Sanktionsméglichkeiten wird diese Pflicht’”® seitens der Arbeitgeber in der Praxis nur

ungeniigend erfiillt, so dass eine reibungslose Fortsetzung der Lohnpfandung durch den neuen
Arbeitgeber oft nicht moglich ist. Das Gericht kann den Arbeitgeber in solchen Féllen mit
einer Ordnungsstrafe (§ 296 Abs. 2 iVm. § 53 ZPO) belegen. Dariiber hinaus kann der
Arbeitgeber durch den so geschiadigten Glaubiger auf Zahlung der ausgefallenen Leistungen
wegen Verletzung der sich aus den §§ 294 Abs. 1 und 2 sowie 295 Abs. 2 ZPO ergebenden
Pflichten gerichtlich371 belangt werden (§ 296 ZPO).

Die Kenntnis {liber die bestehenden Anordnung der Lohnpfiandung erlangt der neue Arbeit-
geber iiber administrative Vorgénge. Der neue Arbeitnehmer ist ndmlich gesetzlich verpflich-
tet, bei der Einstellung eine Bescheinigung des alten Arbeitgebers vorzulegen, in der ua. auch
Angaben tber bestehende Lohnpfandungen, deren Hohe, die Glaubiger und das Vollstrek-
kungsgericht enthalten sein miissen

Auf Grund der Meldung des neuen Arbeitgebers, versendet das Vollstreckungsgericht von
Amts wegen®” die Ausfertigung der Vollstreckungsanordnung und den Abrechnungsbericht
des alten Arbeitgebers in Form eines Beschlusses®’””. Ab dem Zeitpunkt der Zustellung®’* hat
der neue Arbeitgeber mit der Lohnpfandung zu beginnen. Der Beschluss kann mit der Beru-
fung angegriffen werden.

Besonders unerfreulich sind in der Praxis die Félle, in denen nicht einmal eine verspitete An-
zeige des Schuldners und der Arbeitgeber iliber den Wechsel in der Person des Lohnzahlers
die Gerichte erreicht. Sei es deswegen, weil eine solche Meldung endgiiltig unterbleibt oder
weil ein ,,Nachfolgearbeitgeber” nicht existiert. Die zweite Variante erreichte insbesondere
nach der politischen Wende und der Moglichkeit der privaten Erwerbstdtigkeit ungeahnte
Ausmale.

Unerfreulich ist die Situation aber insbesondere deswegen, weil die ZPO diese Fille auch
nach unzihligen Novellen nicht ausreichend regelt. Als wiirde man sich noch in der Zeit des
Sozialismus befinden, in der jeder brave Biirger seinen Arbeitspflichten gegeniiber der Gesell-
schaft nachkommen musste, um nicht als Parasit in den Fangen der Staatsorgane zu landen,
wird diese Problematik vom Gesetzgeber notorisch ignoriert. Einige Gerichte, obwohl dazu

370 Vgl. auch die Ausfithrungen zu der Haftung des Arbeitgebers bei Grossovd, S. 135.

7' So genannte ,poddluznickd Zaloba*“ (Drittschuldnerklage). Sie ist eine innerhalb der Zwangsvollstreckung
gesondert geregelte (§ 292 ZPO) Klageform, in der der Glaubiger den iibergegangenen Leistungsanspruch
gegeniiber dem sdumigen Arbeitgeber direkt durchsetzen kann.

372 Vgl. dazu § 265 Abs. 1 ZPO und Mazdk, S. 479 f.

373 Zu den genauen Inhaltsanforderungen dieses Beschlusses und den in der Praxis bestehenden, sich aus ver-
antwortungsloser Vorgehensweise der Arbeitgeber und der Gerichte ergebenden Problemen, vgl. ausfiihrlich
Tripes, Rdnr. 112, Nr. 11 f.

™ An den neuen Arbeitgeber zu eigenen Hinden, an den Schuldner und Gléubiger mit normaler Post.
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gesetzlich nicht verpflichtet, versuchen den Glaubigern zu helfen und fahnden nach einem
neuen Arbeitgeber des Schuldners, sich der Tatsache bewusst, dass viele Glaubiger sonst kei-
ne Chance haben, iiber andere staatliche Organe (z.B. Gemeinden oder Polizei) weiter zu
kommen.

Aber auch dann kommt es oft zu Situationen, in denen kein Nachfolgearbeitgeber ermittelt
wird, weil er nicht existiert. Wie das Verfahren dann weiter zu fiihren ist, sagt die ZPO nicht.
Es ist einer der klassischen Fille, in denen die Gerichtsakten immer wieder auf Wiedervorlage
gelegt werden, um irgendwann in dem dunklen Schlund der Gerichtsarchive zu verschwinden.
Eine Regelung, wonach eine Vollstreckungsanordnung in Form einer Lohnpfandung durch
Beschluss aufzuheben ist, wenn lidnger als .... (z.B. ein Jahr) kein neuer Lohnzahler ermittelt
werden kann, wire daher wiinschenswert.

ee) Drittschuldnerklage®”

Kommt der Arbeitgeber seinen Pflichten®’® aus der Vollstreckungsanordnung nicht, nicht ord-
nungsgemiB oder nicht fristgerecht nach®”’, so kann der Gliubiger den Arbeitgeber auf Zah-
lung der im zustehenden Leistungen verklagen’”®. Die Art des Vollstreckungstitels ist ohne
Bedeutung, die Klage kann auch eingereicht werden, wenn z.B. aus einem Verwaltungsakt
vollstreckt wird®”.

Das Verfahren wird durch die Einreichung der Leistungsklage eroffnet. Der Klageantrag muss
die Summe der bereits falligen Leistungen enthalten, die nicht an den Glaubiger iiberwiesen
wurden. Der Klageantrag kann wéhrend des Verfahrens um weitere, inzwischen fillige Lei-
stungen (auch die gesetzlichen Zinsen) erweitert werden. Bei der Dauer der Verfahren® ist
dies sicherlich eine sinnvolle Regelung.

Bedauerlich ist allerdings, dass weder die tschechische, noch die slowakische ZPO das
Rechtsinstitut der Streitverkiindung kennen. Hat namlich die Drittschuldnerklage™' des Gléu-
bigers gegen den Arbeitgeber Erfolg, so muss dieser an ihn leisten. Um diesen Betrag ist
jedoch der Schuldner ungerechtfertigt bereichert, da seine Schuld gegeniiber dem Gléubiger
um diesen Betrag herabgesetzt wird. Ist inzwischen der Schuldner nicht mehr Arbeitnehmer
bei dem betreffenden Arbeitgeber, so ist das ndchste Verfahren des Arbeitgebers gegen den
fritheren Arbeitnehmer (Schuldner), mangels der Mdglichkeit der Streitverkiindung, vorpro-
grammiert.

B Poddluznickd zaloba gemiB § 292 ZPO.
376 Eine Priifliste der vom Arbeitgeber zu beachtenden Pflichten findet sich bei Grossovd, S. 138.

377 In der Praxis kommt es haufiger vor, dass der Arbeitgeber die bereits seit der Zustellung der Vollstreckungs-
anordnung gepfandeten Betrige, nicht unmittelbar nach der Zustellung der Mitteilung iiber die Rechtskraft
der Vollstreckungsanordnung an den Glaubiger iiberweist oder sich allgemein mit der Lohnpfindung im
Verzug befindet.

378 Zu den Voraussetzungen vgl. zB. Grossovd, S. 131 ff.
*" Siehe dazu Mazdk, S. 479.

380 Zur Verfahrenskonzentration vgl. ua. Michna, Eine praktische Anmerkung zu den Auswirkungen der Verfah-
renskonzentration gemaf} §§ 118b und 118c ZPO (tschech.), PR 2002, S. 449 und Winterova, Die Konzentra-
tion des Zivilverfahrens (tschech.), BA 2001, Heft 4, S. 8.

31 Niheres zur Drittschuldnerklage geméB § 292 ZPO vgl. die in NS 3 auf S. 345 und in NS 4 auf S. 725 (An-
spriiche auf Zinsen) und S. 782 (mangelnde Zustellung des Pfandungsiiberweisungsbeschlusses) abgedruck-
ten GE.
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b) Pfiandung anderer Einkiinfte

Die Regelungen iiber die Lohnpfindung sind auch auf die Vollstreckung in Gehilter,
Einkiinfte von Genossenschaftsmitgliedern®® und andere Einkiinfte, die dem Schuldner die
Einkiinfte aus seiner abhidngigen Arbeit ersetzen (§ 299 ZPO) anwendbar. Dies sind insbeson-
dere Leistungen der Renten-"** und Krankenversicherungen384, Mutterschaftsgeld, Sold®®,
Unterhalt’™® Stipendien, Ersatz fiir entgangenen Verdienst’’, Leistungen fiir gesellschaft-
liche, nicht ehrenamtliche Funktionen und Beziige aus der Arbeitslosenversicherung®®. Ent-
sprechendes gilt auch fiir Beziige, die aus Werk- oder Dienstleistungsvertrigen stammen. Die

Aufzéhlung des § 299 ZPO ist jedoch nicht abschlieBend.
Andere Einkiinfte iSd. § 299 ZPO konnen daher auch sein:

> wiederkehrende Unterhaltsleistungen®, unabhingig davon, ob sie auf Grund einer
Gerichtsentscheidung, einer auflergerichtlichen Einigung oder eines Vertrags empfan-
gen werden,

» Privatrenten auf Grund eines Versicherungsvertrags gemaf3 § 816 BGB,

> Rentenzusatzversicherungen gemiB des Gesetzes Nr. 42/1994 Sb.*,

» regelmidfBige Zahlungen auf Grund von Sach- und Grundlasten gemiB § 151 BGB,
> Sonderleistungen an Bergleute gemiB des Gesetzes Nr. 98/1987 Sb*”".

Einen besonderen Fall stellen Personen dar, die sich im Strafvollzug, in der U-Haft oder in
verschiedenen Formen der Vollzeitbetreuung von Jugendlichen befinden. Die Lohnpfindung
wird nicht durch die ZPO oder die Exekutionsordnung, sondern auf Grund der Erméchtigung
des § 373 ZPO durch eine VO der jeweiligen Justizministerien®” geregelt.

Es liegt zundchst im Ermessen des Arbeitgebers, welche der von ihm ausbezahlten Betrdge er
der Lohnpfandung unterwirft. Dass es sich dabei nicht um eine einfache Entscheidung han-

3%2 Es handelt sich dabei nicht nur um Landwirtschaftsgenossenschaften (die fritheren JZD), sondern auch um
Produktionsgenossenschaften oder den Wohnungsbau und betroffen ist die Vergiitung des Genossen fiir seine
Tétigkeit in der Genossenschatft.

% Wird von der Rente ein Heimaufenthalt in einer Pflegeeinrichtung finanziert, so sind von dem pfindbaren

Teil der Rente die Heimkosten und das dort {ibliche Taschengeld abzuziehen (§ 301 ZPO).

3% Betrifft, soweit gegeben, sowohl Beziige aus Invalidenversicherung, als auch die parallel ausgezahlten Leis-

tungen fiir Verdienstausfall. Nicht einbezogen sind Einmalleistungen fiir die Pflege eines Familienmitglieds.
*% Siehe dazu Tdth/T6th, S. 234.
3% Vgl. GE Nr. 80/1967 SlgGE.

%7 Betrifft z.B. Leistungen, die der Arbeitgeber zu zahlen hat auf Grund von ihm zu vertretenden Arbeitsunfil-

len oder Berufskrankheiten des Arbeitnehmers, ndher dazu die in NS 3 auf S. 349 ff. abgedruckte GE. Ent-
sprechende Regelungen enthélt das tschechische ArbGB in den §§ 445-448 oder §§ 194 und 195.

3% Hierzu gehoren auch Leistungen, die wihrend der Um- und FortbildungsmaBnahmen bezogen werden, vgl.

GE Nr. 25/1991 SlgGE.

% Ausfiihrlich dazu die GE 88/1967 SlgGE.

390 ’ e V. eev v 7 , ’ v v
Zadkon o pensijnim pripojisténi se statnim prispévkem.

Zakon o zvlastnim prispévku hornikiim.

392 In der CR erfolgte dies zuletzt durch VO Nr. 10/2000 Sb. (Vyhldska o srazkdch z odmény osob, které jsou ve
vykonu trestu odnéti svobody zaméstnany, o vykonu rozhodnuti srazkami z odmeény téchto osob a chovancii
zvlastnich vychovnych zarizeni a o uhradé dalsich nakladit).
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delt, bei der er sich erheblichen Schadensersatzforderungen aussetzt, liegt auf der Hand. Er
kann sich lediglich durch die Antragstellung gemal § 288 ZPO schiitzen und hoffen, dass die
Voraussetzungen gegeben sind, das Vollstreckungsgericht dem Antrag stattgibt und die
Berechnung und Festlegung selbst vornimmt. Ein genereller Anspruch besteht jedoch nicht.

Keine ,,anderen Beziige* 1Sd. § 299 ZPO ist die Entlohnung fiir Durchfiihrung einer Arbeit
gemiB § 236 ArbGB™”, unabhingig davon, was als Vergiitung vereinbart wurde. Solche
Vertrdge konnen zwischen dem Arbeitgeber und Arbeitnehmer zur Erfiillung einer bestimm-
ten Aufgabe (Arbeitsleistung) geschlossen werden und diirfen 100 Arbeitsstunden im Jahr
nicht {ibersteigen.

Weiterhin keine anderen Beziige sind z.B. der Ersatz von Reisekosten und weiteren damit
verbundenen Aufwendungen, die nach den Regelungen des Reisckostengesetzes™  zu er-
statten sind. Nicht als ein Bestandteil des Lohns gelten weiterhin Vergiinstigungen®”, die eng
mit dem Arbeitsverhéltnis verbunden sind.

Keine pfiandbaren Einkiinfte iSd. der Lohnpfandung sind Einnahmen aus gewerblichen Rech-
ten™® (Patente, Erfindungen, Verbesserungsvorschlige) oder aus Autorenrechten. Diese Ein-
kiinfte unterliegen allerdings der Forderungspfandung gemiB § 319 ZPO*"’.

Andere Sozialleistungen sind nach Auffassung der Literatur ebenfalls von den Regelungen
des § 299 ZPO iiberwiegend ausgeschlossen’. Aus der Palette von Anspriichen, die man
grob unter den Begriff ,,Sozialhilfe* fassen konnte, sind jedoch bestimmte wiederkehrende
Leistungen pfiandbar. Dies trifft wohl insbesondere auf Kindergeld und auf Versor-
gungsbeziige von Soldatenehefrauen zu, die beide auch als Lohnersatz verstanden werden und
daher dem Zugriff der Glaubiger offen stehen.

¢) Forderungspfindung
Das Gesetz unterscheidet zwischen einer Forderungspfindung vom Bankkonto™® (§§ 303 ff.

ZPO4OO), der Pfindung von anderen Geldforderungen (§§ 312 ff. ZPO401) und der Pfindung
von anderen Vermdgensrechten (§§ 320 f. ZPO*?).

3% Zakonik prace (Arbeitsgesetzbuch) Nr. 65/1965 Sb., idF. seiner spiteren Anderrungen und Ergénzungen. Dt.
Ubersetzung des tschechischen ArbGB Eck/Eck, in Breidenbach (Hrsg.), Handbuch Wirtschaft und Recht in
Osteuropa, Bd. 1, CS 600. In der Slowakei wurde das Arbeitsgesetzbuch der CSSR von 1965 im Jahre 2001
durch ein neues Gesetz abgeldst. Vgl. dazu WiRO 2001, S. 347.

3% Zdkon o cestovnich ndhraddach (Reisekostengesetz), Nr. 119/1992 Sb., idF. seiner spiteren Anderungen und
Ergénzungen.

3% 7.B., kostenfreie Beforderung, Nutzung von betrieblichen Freizeiteinrichtungen, Erholungsheimen oder Ver-
pflegungszuschiisse. Diese stellen zwar einen Wert dar und sind daher auch zu versteuern, es handelt sich je-
doch nicht um eine andere Vergiitung fiir die Arbeit und daher auch nicht um andere Einkiinfte iSd. § 299
ZPO.

3% Vgl. dazu auch die Regelungen des § 64 ExO-CR, die den Kreis der Rechte niher spezifizieren.

7 Vgl. dazu auch die, von der ZPO leicht abweichenden Regelungen der ExO-CR (§ 64). Niher dazu Hlavsa,
S. 74ff. Der Exekutor ist dabei verpflichtet, alle sich aus den Rechten ergebenden Anspriiche im Namen des
Schuldners wahrzunehmen und geltend zu machen.

3% Vgl. Téth/Téth, S. 234 und Tripes, Rdnr. 98, Nr. 5.

3% Niher dazu mit Antragsmustern zB. Holesovsky, S. 212 ff.

40 vgl. auch §§ 93 ff. ExO-SR und §§ 62 ff. ExO-CR.

1 vgl. auch §§ 105 ff. ExO-SR und 63 ff. ExO-CR.

492 vgl. auch §§ 113 ff. ExO-SR und §§ 63 ff. ExO-CR. Ein Muster des Pfindungsbeschlusses ist hier als Anla-

ge 6 abgedruckt.
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aa) Forderungspfandung vom Bankkonto

Diese Form der Zwangsvollstreckung erreichte nach der Wende eine ungeahnte Bliitezeit.
Wihrend die Lohnpfandung nach wie vor den Stand von 1981 hilt, ist sie bei der Forderungs-
pfaindung vom Bankkonto von 138 (!) Fillen im Jahr 1981 auf fast 50.000 Félle im Jahr 2004
angestiegen.

Zuriickzufiihren ist dies vor allem auf die Tatsache, dass wiahrend der kommunistischen Zeit
keine Notwendigkeit und schon gar keine Pflicht bestand, ein Bankkonto*” zu erdffnen. In
dieser Zeit war es lange Jahre tiberhaupt nicht mdglich, ein Girokonto als Biirger zu unter-
halten. Lohne und Gehélter wurden, je nach Organisation, den Angestellten wochentlich, vier-
zehntdgig oder monatlich in schmuddeligen Tiiten in die Hand gedriickt. Bei der Bank hatte
die Bevolkerung allenfalls Sparbiicher auf Namen.

Diese Situation dnderte sich nach der Wende schlagartig mit der Moglichkeit der unter-
nehmerischen Tétigkeit. Kaufleute, Gewerbetreibende und Unternehmen mussten ein Konto
fiihren und Privatpersonen in Beschiftigungsverhéltnissen bald auch. Damit gewann diese
Vollstreckungsform schnell an Bedeutung und ist heute eine der Wirkungsvollsten. Insbeson-
dere fiir die Wirtschaft ist sie interessant, weil sich durch Kontopfindung auch sehr hohe
Forderungen relativ einfach realisieren lassen. lThre Bedeutung steigt immer mehr, nicht
zuletzt wegen der europdischen Regelungen iiber den bargeldlosen Zahlungsverkehr*®* und
den Europdischen Vollstreckungstitel.

Allerdings konnte diese Vollstreckungsform zu Beginn der Transformation nicht die ihr zuge-
dachte Rolle erfiillen. Die Anfang der 60er Jahre mit der neuen ZPO eingefiihrten Regelungen
waren unter den neuen Bedingungen praktisch unbrauchbar. Dies ist nicht einmal verwun-
derlich, den zum Zeitpunkt der Entstehung der ZPO hatte man vom modernen bargeldlosen
Zahlungsverkehr keine Vorstellung. Erst nach vielen Novellen brachte die im Jahre 2000 in
der CR verabschiedete Novelle der §§ 303 ff. ZPO-CR etwas mehr Klarheit.

Aber auch die letzte Novelle beseitigte nicht eine schon ldnger bestehende Begriffs-
verwirrung'”’. Die in der ZPO verwendete Bezeichnung fiir den Drittschuldner entspricht
nicht mehr der Terminologie des Bankenrechts*”®. Die ZPO verwendet nach wie vor den
Kiirzel ,,Geldinstitut“*”’, wiihrend das Bankgesetz von ,,Banken spricht. Wesentliche inhalt-
liche Unterschiede bestehen allerdings nicht mehr.

% Die sozialistischen Organisationen (Staatsunternehmen) hatten zwar wihrend der Zeit der Planwirtschaft
Konten bei der Staatsbank, sie spielten jedoch bei der Zwangsvollstreckung iiberhaupt keine Rolle. Zwangs-
vollstreckung in das Vermogen einer sozialistischen Organisation war gesetzlich nicht vorgesehen, Schulden
wurden per administrativer Anordnung des Ressortministeriums einfach vom Konto abgezogen, verrechnet
oder im Plan abgeschrieben.

4% Vgl. ua. EntschlieBung des Rates vom 29. April 2004 iiber ein Musterprotokoll zur Schaffung von Partner-

schaften - in den Mitgliedsstaaten - zwischen dem o6ffentlichen und dem privaten Sektor im Hinblick auf die
Verringerung des durch die organisierte Kriminalitit entstehenden Schadens; 2002/85/EG: Beschluss des Ra-
tes vom 28. Januar 2002 iiber die Grundsétze, Priorititen, Zwischenziele und Bedingungen der Bei-
trittspartnerschaft mit der Tschechischen Republik; 2002/93/EG: Beschluss des Rates vom 28. Januar 2002
iiber die Grundsitze, Prioritdten, Zwischenziele und Bedingungen der Beitrittspartnerschaft mit der Slowa-
kei; Richtlinie 2001/97/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 4. Dezember 2001 zur Ande-
rung der Richtlinie 91/308/EWG des Rates zur Verhinderung der Nutzung des Finanzsystems zum Zwecke
der Geldwische; 2001/500/J1: Rahmenbeschluss des Rates vom 26. Juni 2001 iiber Geldwéasche sowie Er-
mittlung, Einfrieren, Beschlagnahme und Einziehung von Tatwerkzeugen und Ertrdgen aus Straftaten.

45 Rasovskd, S. 42 spricht hier zu Recht von einem legislativen Kiirzel.
496 Zékon o bankdch (Bankgesetz), Nr. 21/1992 Sb., idF. seiner spéteren Anderungen und Ergénzungen.
7 Penézni vistav — vgl. z.B. § 260 ZPO.
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Unter Banken werden sowohl tschechische oder slowakische juristische Personen (Aktien-
gesellschaften) mit Sitz in einem der beiden Staaten mit der entsprechenden Genehmigung fiir
Bankgeschifte, als auch Niederlassungen ausldndischer Banken verstanden, die in einem der
beiden Staaten eine Niederlassung der auslindischen Bank unterhalten. Unter einer Bank**®
1Sd. Zwangsvollstreckungsrechts versteht man auch Sparkassen, Spar- und Kreditgenossen-
schaften, die zwar keine Banken sind, jedoch berechtigt sind, Konten der Mitglieder zu fiihren
und Zahlungsverkehr abzuwickeln.

Die Forderungspfindung kann gemiB § 303 Abs. 1 ZPO-CR*” vom Girokonto*'® oder vom
Einlagenkonto (Depot) oder einem anderen Konto*'', das in belicbiger Wihrung bei einem
inlindischen Geldinstitut''> gefithrt wird, erfolgen. Die Konten werden durch die Bank auf
Grund eines zweiseitigen Vertrags zwischen dem Kontoinhaber*'® und der Bank geschlossen.
Auf Grund des Kontofiihrungsvertrags ist die Bank verpflichtet, Geldmittel oder andere zu
Gunsten des Kontoinhabers durchgefiihrten Zahlungen entgegen zu nehmen, zu verwalten
und mit ihnen auf Grund einer schriftlichen Anweisung des Verfiigungsberechtigten zu ver-

fahren.

Im Hinblick darauf, dass die Vollstreckung der Forderungspfindung vom Konto des Schuld-
ners eine Forderung betrifft, die der Kontoinhaber gegeniiber der Bank hat, spielt es allerdings
keine Rolle, wer der Eigentiimer der sich auf dem Konto befindlichen Mittel ist. Entscheidend
ist nur, wer der Kontoinhaber ist. Es konnen daher also auch keine Mittel auf einem Konto be-
troffen werden, auf die zwar der Schuldner einen Anspruch hat, das jedoch einem anderen
Kontoinhaber*'* gehort. Vollstreckung ist demnach grundsitzlich nur méglich, wenn der
Kontoinhaber und der Schuldner eine Person sind*".

Die Forderungspfandung vom Konto des Schuldners hat zum Ziel, die sich auf dem Konto
des Schuldners befindlichen Geldmittel zu pfinden und sie an den Gldubiger auszuzahlen.

% S0 banal dies auch klingen mag, aber die Kenntnis der genauen Bezeichnung der Bank ist fiir die Antragstel-
lung und spétere Zustellung zu eigenen Hénden unerlésslich, fithrt jedoch in der Praxis immer wieder zu gro-
Ben Problemen. Vgl. auch Pohl, S. 155.

Die ZPO-SR zdhlt, im Gegensatz zu der seit 2000 geltenden tschechischen Version, die Konten im § 303
Abs. 1 nicht auf. In der SR fallen unter Forderungspfindung iSd. § 303 ZPO die Anspriiche des Schuldners
gegeniiber Dritten auf Zahlung eines bestimmten Betrags, jedoch nicht auf Zahlung des Lohns und nicht
Auszahlungen vom Sparkonto oder auf Grund von Schecks, Wechseln oder anderen Urkunden, die vorgelegt
werden miissen, um den Zahlungsanspruch zu belegen. Vgl. Toth/Toth, S. 235.

409

19 Nach Grossovd, S. 141 f. sind auch Akkreditive, Kredite, Termineinlagen und andere Verrechnungsinstitute

pféndbar.

41

Von der Vollstreckungsanordnung bei Forderungspfandung vom Konto ausgeschlossen sind Sparbiicher und
Einlagenscheine oder andere Formen von Einlagen (§ 303 Abs. 2 ZPO-CR).

12 Zur Forderungspfandung vom Bausparkonto vgl. Novotny, S. 57.

*13 Die durch das HGB (§§ 708 ff., 716 ff.) geregelten Kontoarten und Kontofiihrungsvertrige sprechen filschli-
cher Weise vom ,,Kontoeigentiimer* (majitel uctu), obwohl ein Konto an sich keinen Vermdgenswert dar-
stellt.

So kann nicht in ein Konto vollstreckt werden, dessen Kontoinhaber nur ein Ehepartner ist, und zwar auch
dann nicht, wenn sich auf dem Konto die in den gesetzlichen Giiterstand gehdrenden Geldmittel der Eheleute
befinden, weil die sich aus dem Kontofiihrungsvertrag des einen Ehepartnern ergebende Forderung gegen-
iber der Bank, nicht zum gemeinsamen Vermdgen der Eheleute gehort. Die Geldmittel sind in diesem Fall
erst pfandbar, wenn sie vom Konto abgehoben wurden. Vgl. dazu die GE Nr. 4/2001 SIgGE.

1% Die bedeutet allerdings nicht, dass solche Mittel iiberhaupt nicht pfandbar wiren. Der Glaubiger kann gegen-

iiber dem Kontoinhaber (Drittschuldner) die Vollstreckung in eine ,,andere Forderung® iSd. §§ 312 ff. oder
320 ZPO beantragen. Gegenstand der Vollstreckung ist in diesem Fall dann die Forderung oder ein anderes
Vermogensrecht des Schuldners gegeniiber dem Drittschuldner.
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Das Vollstreckungsverfahren betrifft somit zwei Forderungen, die des Glaubigers gegen den
Schuldner und die des Schuldners gegeniiber der Bank.

Das Gericht muss folgerichtig in der Vollstreckungsanordnung*'® die Bank oder die Ban-
ken*'” anweisen, ab dem Zeitpunkt der Zustellung der Vollstreckungsanordnung dem Schuld-
ner von seinem Konto keine Geldmittel bis zur Hohe der Forderung nebst Zubehor auszu-
zahlen, sie zu verrechnen oder sonst wie iiber sie zu verfiigen*'®. Dieses an den Drittschuldner
gerichtete Arrestatorium®® entspricht dem Anspruch des Glaubigers. Daraus folgt, dass auch
das Geldinstitut selbst iiber die Mittel in dieser Hohe nicht verfiigen darf*’ und sie, nach der

Rechtskraft der Vollstreckungsanordnung, an den Glaubiger auszuzahlen**' hat.

Gleichzeitig verbietet das Gericht dem Schuldner, liber die Mittel bis zur Hohe der Verbind-
lichkeit zu verfiigen. Dieses Inhibitoriem verhindert, dass der Schuldner die Mittel vom Konto
abhebt, sie zur Begleichung anderer Verbindlichkeiten nutzt oder sonst wie mit ihnen ver-

fahrt.

Um frither bestehende Liicken zu vermeiden, wirkt das Verbot in der CR nunmehr nicht erst
ab dem Zeitpunkt der Zustellung an den Schuldner, sondern ausnahmsweise ab dem Zeitpunkt
der Zustellung an die Bank. GemiB § 304 ZPO-CR wird die Vollstreckung zuerst der Bank zu
eigenen Hianden und erst anschlieBend dem Schuldner zugestellt. Die Zustellung an den
Schuldner vor der Zustellung an die Bank*** ist jetzt aus durchaus nachvollziehbaren Griinden
ausdriicklich verboten®* (§ 304 Abs. 2 Satz 2 ZPO).

418 Ein Muster der Vollstreckungsanordnung ist hier als Anlage Nr. 4 abgedruckt.
7 Vgl. Novotny, S. 58 zur Frage der Mehrfachpfandung.

418 7u der strittigen Frage, ob die Verfiigungsverbote des § 304 ZPO-CR auch bedeuten, dass nach der Vollstre-
ckungsanordnung das betreffende Bankkonto nicht aufgeldst werden darf, vgl. Bures, Vollstreckung durch
Kontopfiandung (tschech.), PR 1993, S. 145 und Tripes, Rdnr. 119, Nr. 11.

1% Reicht das Guthaben auf dem Konto nicht zur vollkommenen Befriedigung des Anspruchs aus, so hat die

Bank das Konto des Schuldners erneut zu belasten, wenn neue Mittel dort gutgeschrieben wurden. Erfolgt
dies nicht innerhalb von sechs Monaten nach Anordnung der Vollstreckung, so belastet die Bank das Konto
in Hohe der dort noch verbliebenen Mittel und zahlt sie an den Gldubiger aus. Damit geht die Vollstre-
ckungsanordnung unter. Vgl. Grossovd, S. 144.

2% Daraus diirfen also nicht einmal die Kontofiihrungsgebiihren befriedigt werden.

Betroffen sind, sofern die Hohe des geschuldeten, bereits félligen Betrags dies erfordert, nicht nur die sich
auf dem betreffenden Konto zum Zeitpunkt der Zustellung der Vollstreckungsanordnung an die Bank befin-
den, sondern auch diejenigen, die dort hin in den nédchsten sechs Monaten eingezahlt werden oder eingehen
(§ 306 ZPO-CR). In der SR besteht nach den Regelungen des § 309 ZPO-SR keine zeitliche Begrenzung.

22 Allerdings kommt es immer wieder vor, dass die Vollstreckungsanordnung z.B. wegen eines unabsichtlichen

(oder absichtlichen) Zahlendrehers bei der Kontonummer fehlerhaft ist und der Schuldner dadurch rechtzeitig
von der drohenden Vollstreckung erféhrt.

3 Die slowakische ZPO kennt die Regelung des § 304 ZPO-CR nicht. Dennoch wird auch dort in der Literatur
auf Grund der grammatikalischen Auslegung des § 305 ZPO gefolgert, dass die Zustellung an den Schuldner
erst dann erfolgen sollte, wenn das Gericht die Sicherheit hat, dass die Zustellung an die Bank erfolgreich
war. Im Hinblick auf Erfahrungen der Praxis und zu Gunsten der Rechtssicherheit wire eine ausdriickliche
Regelung im Gesetz, alleine schon aus Haftungsgriinden, sicherlich wiinschenswert. Vgl. Toth/Toth, S. 235 f.
Anderer Auffassung ist hier offensichtlich Mazdk, der nach wie vor den entscheidenden Zeitpunkt in der Zu-
stellung des Arrestatoriums an den Schuldner sieht (S. 484).
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Eine weitere, friiher bestehende Liicke*** in der ZPO wurde in der CR durch neue Fassung des

§ 304 ZPO und Einfiigung des § 304a ZPO-CR geschlossen. GemiB §§ 304a Abs. 1 ZPO-CR
gelten die im § 304 ZPO-CR aufgefiihrten Verfiigungsverbote auch fiir Geldmittel, die durch
den Schuldner zur Begleichung der félligen Loéhne bestimmt sind, und die zum néchstliegen-
den Zeitpunkt* nach der Zustellung der Vollstreckungsanordnung zur Auszahlung anstehen.
Diese Mittel hat die Bank, trotz Vollstreckungsanordnung, an den Schuldner nach Vorlage
einer genauen Liste*”®, auszuzahlen. Die Bank hat diese Auszahlung an das Vollstreckungs-
gericht*?’ zu melden. Das Gericht kann dem Schuldner auferlegen, die Auszahlung an die Ar-
beitnehmer nachzuweisen und die genaue Abrechnung®® vorzulegen (§ 304a Abs. 3 ZPO-
CR).

Eine Ausnahme bilden Mittel auf Konten von juristischen Personen'® (§ 310 ZPO), die
zweckgebunden sind. Die Regelungen iiber den Pfandungsiiberweisungsbeschluss sind also
nicht anwendbar, falls Sonderregelungen zur Anwendung kommen, die den Kontoinhaber in
der Verfiigungsgewalt iiber die Mittel einschridnken, weil sie ausschlielich zu dem festgeleg-
ten Zweck®™’ verwendet werden diirfen. Solche zweckgebundenen Mittel sind z.B. Subven-
tionen, Dotationen oder auch Mittel aus dem Staatshaushalt, die fiir die Vergabe von 6ffent-
lichen Auftragen vorgesehen sind. Keine Ausnahmetatbestinde stellen dagegen Miet- und
Pachteinnahmen®' des Schuldners dar, da diese nicht zweckgebunden sind.

Die Vollstreckung erfolgt einen Tag nach der Zustellung®® der Vollstreckungsanordnung
durch Belastung des Schuldnerkontos. Die Uberweisung an den Gliubiger erfolgt, sobald die
Mitteilung tiber die Rechtskraft der Vollstreckungsanordnung der Bank zugestellt wurde. Sind
mehrere Konten des Schuldners von der Vollstreckungsanordnung betroffen, so ist die in ihr
enthaltene Reihenfolge einzuhalten. Die Belastung erfolgt bis zur Deckungsgrenze auch dann,
falls die vorhandenen Mittel zur Begleichung der Forderung nicht ausreichen®?. Rahmen fiir
Uberziehungskredite sind nicht zu beriicksichtigen.

% GemiB § 317 Abs. 3 ZPO iVm. § 305 ZPO aF. war nicht klar, wie sich das Verfiigungsverbot auf Geldmittel
auswirkt, die der Schuldner zur Begleichung seiner Lohnzahlungspflichten gegeniiber seinen Arbeitnehmern
auf dem Konto bereithélt. Dariiber hinaus konnte nur er die Hohe der Mittel bestimmen und so, ohne Kon-
trollmoglichkeit des Gerichts, diese durch Anweisung (Mitteilung) an die Bank, von der Pfindung ausschlie-
Ben. Der Pfandungsiiberverweisungsbeschluss war also in dieser Hohe faktisch unwirksam.

Hiermit wird der Grundsatz durchbrochen, wonach von dem Pfandungsiiberweisungsbeschluss nur bereits
fallige Forderungen erfasst werden konnen; vgl. GE Nr. 66/1970 SIgGE und die in SoudR 1999 auf S. 251
verdffentlichte GE. In diesem Sinne auch die GE in SoudR 2003, S. 305.

#6 Die Liste muss zumindest die genaue Gesamtsumme der benStigten Lohnmittel, die Namen der Arbeitneh-

mer und die Hohe der einzelnen Lohnanspriiche enthalten, die Unterschrift des Arbeitgebers (Schuldners)
muss beglaubigt sein.

*7 Durch die Meldepflicht ist sie von der Priifung der Angaben befreit, zu der sie faktisch auch gar nicht in der

Lage wire. Fiir die Richtigkeit der Angaben verantwortlich und dem Gericht gegeniiber rechenschaftspflich-
tig ist ausschlieBlich der Schuldner als Arbeitgeber.

428 Ausfiihrlich dazu Tripes, Rdnr. 119, Nr. 8.

¥ Diese Einschrinkung auf juristische Personen enthilt nur die slowakische Regelung.

9 Vgl. zB. die GE Nr. 13/1998 SlgGE fiir Dotationen fiir Warmeenergie iSd. RegAO Nr. 251/1994 Sb.

#1 Zur damit zusammenhéngenden Problematik des Zeitpunkts des Eigentumsiibergangs bei Miete und Pacht

bei Postinkasso vgl. GE 13/1998 SlgGE.

2 Ist die Forderung noch nicht fillig, erfolgt die Belastung einen Tag nach der Filligkeit.

3 Die Befriedigung des Gliubigers wird fortgesetzt, sobald neue Mittel auf dem Konto eingegangen sind (§

307 Abs. 3 ZPO-CR und § 309 ZPO-SR. In den meisten Fillen wird der Schuldner jedoch dafiir sorgen, dass
keine weiteren Mittel auf dieses Konto eingehen oder wird das Konto auflésen. Vgl. dazu Novotny, S. 62.
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Sind mehrere Forderungen der Glaubiger zu vollstrecken, so ist die Reihenfolge der
Zustellung der Vollstreckungsanordnung an die Bank entscheidend (§§ 308 ZPO-SR und 309
ZPO-CR). Die am gleichen Tag zugestellten Vollstreckungsanordnungen haben die gleiche
Reihenfolge. Reichen die Mittel zur Begleichung von Forderungen mit der gleichen Rei-
henfolge nicht aus, so sind sie im Verhéltnis zu befriedigen.

Die Tschechische Republik regelt zusitzlich im § 309a ZPO die Fille, in denen die Voll-
streckung solche Mittel betrifft, die bereits zu Gunsten anderer Glaubiger verpfiandet oder
abgetreten wurden. Haben diese Anspriiche dltere Rechte (niedrigere Reihenfolge), so kann
die Vollstreckungsanordnung nur dann vollzogen werden, wenn die dlteren Rechte befriedigt
und auf dem Konto noch Mittel vorhanden sind™*. Die Vollstreckungsanordnung fiihrt die
Bank dann einen Tag nach dem sie erfahren hat, dass die &lteren Sicherungsrechte unterge-
gangen sind, durch. Umgekehrt sind die Sicherungsrechte zunédchst nicht zu beriicksichtigen,
falls die Vollstreckungsanordnung eine hohere Reihenfolge hat. Haben die Sicherungsrechte
und die Vollstreckungsanordnung die gleiche Reihenfolge, so sind sie im Verhiltnis zu
befriedigen.

Wie bereits bei der Lohnpfindung, besteht auch bei der Forderungsiiberweisung®> die Mog-
lichkeit der Drittschuldnerklage™®, falls die Bank die ihr durch die ZPO auferlegten Pflichten
verletzt und der Gldubiger dadurch einen Schaden erleidet (§ 311 ZPO). Dies gilt auch dann,
wenn sich auf dem Schuldnerkonto nicht mehr geniigend Mittel*’ befinden, so dass der Glau-
biger uU. sogar friither befriedigt werden kann, als dies der Fall wire, wenn sich die Bank ord-
nungsgemaf} verhalten hitte.

Die Forderungspfandung kann auf Antrag des Schuldners und auf Anordnung des Gerichts (§
266 ZPO™®) ausgesetzt werden. Die Bank hat dann, falls sie mit der Belastung des
Schuldnerkontos noch nicht begonnen hat, diese vorldufig zu unterlassen. Wird die
Vollstreckung dagegen ganz eingestellt™’, so gehen die in § 304, 306 und dem § 307 ZPO
aufgefiihrten Verfligungsverbote am Tage der Rechtskraft des Beschlusses unter.

bb) Pfandung sonstiger Geldforderungen

Auch die Regelungen der §§ 312 ff. ZPO wurden im Jahr 2000 in der CR umfassend gein-
dert, in der SR gelten nach wie vor die urspriinglichen Regelungen**. Die Definition von
»sonstigen Forderungen® erfolgt durch Negativabgrenzung. Sonstige Forderungen sind
solche, die nicht unter die Regelungen der Lohnpfiandung (§§ 276 ff. ZPO), der Vollstreckung

% vgl. dazu die in SJ abgedruckte GE Nr. 90/2001.
3 Siehe auch Kucerovd, Rdnr. 140f.
8 vgl. dazu zB. Grossovd, S. 147 ff.

*7 Die Bank kann dann natiirlich den Schuldner wegen ungerechtfertigter Bereicherung verklagen, niher dazu
die in SJ unter der Nr. 98/1999 abgedruckte GE.

% Vgl. auch §§ 56 und 100 ExO-SR und § 65 ExO-CR, der jedoch beziiglich der Forderungspfindung aus-
driicklich auf die Regelungen der ZPO verweist. Zur Genehmigung der Aussetzung, falls der Schuldner un-
verschuldet in eine Notlage geraten ist und die Zwangsvollstreckung fiir ihn und seine Familie eine besonde-
re Hirte darstellen wiirde, vgl. Kukanovd/Kohut, S. 58 ff. Hier sind auch die sonstigen denkbaren
Aussetzungsgriinde und das Procedere des Gerichts dargestellt.

9 Niher zu den Einstellungsgriinden vgl. Kukanovd/Kohut, S. 66 ff.

#0 vgl. auch hier die §§ 312 ff. ZPO sowie die §§ 105 ff ExO-SR. Die ExO-CR enthilt keine gesonderten Rege-
lungen fiir die Pfaindung sonstiger Geldforderungen und stellt lediglich klar, dass auf den Gerichtsvollzicher
die Verteilungsberechnung nicht abgewdlzt werden kann, wenn mehrere Forderungen zu befriedigen sind (§
62 ExO-CR und § 316 Abs. 2 ZPO).

70 foma



Vollstreckung von Gerichtsurteilen

in ein Bankkonto (§§ 303 ff. ZPO), der Pfaindung von anderen Vermogensrechten (§ 320
ZPO), der Pfandung von Sparbiichern, sonstigen Einlagescheinen (Aktien, Schecks, Wechsel
sowie sonstige Wertpapiere**') und sonstige Einlageformen (§§ 334 f. ZPO) fallen.

Es sind also Anspriiche des Schuldners gegeniiber Dritten auf Erfiillung in Geld***. Auch hier
handelt es sich also um zwei Forderungen, die des Gldubigers gegeniiber dem Schuldner,
wegen der vollstreckt werden soll und die des Schuldners gegeniiber einem Dritten, in die
vollstreckt werden soll.

Der Schuldner des Verpflichteten (Drittschuldner) ist also eine selbststdndige Person, die nie
mit dem Schuldner oder Glaubiger identisch sein kann. So betreffen die Regelungen der §§
312 ff. ZPO nie die eventuellen Forderungen des Schuldners gegeniiber dem Gliubiger*”.
Von der Vollstreckung ausgenommen (§ 317 ZPO) sind Forderungen gegeniiber einer Versi-
cherungsgesellschaft, wenn die Leistungen dem Wiederaufbau von Gebéduden dienen (§ 806
BGB**). Entsprechendes gilt auch fiir Forderungen des Schuldners auf einmalige Leistungen

der Sozialhilfe und teilweise auch fiir Autorenhonorare**’.

Die Einwendungen gegen die Vollstreckungsanordnung sind entweder in der Berufung gegen
die Vollstreckungsanordnung oder im Antrag auf FEinstellung der Vollstreckung vorzu-

. 44
bringen**.

Ein wesentlicher Unterschied zwischen der SR und der CR besteht seit 2000 bei der Pfandung
von Genossenschaftsanteilen in einer Wohnungsbaugenossenschaft (§ 320 Abs. ZPO-SR).
Das Pfindungsverbot enthilt der Wortlaut des § 320 Abs. 2 ZPO-CR nicht mehr, so dass in
der Tschechischen Republik auch in die Anteile an einer Wohnungsbaugenossenschaft (§ 221
ff. HGB) vollstreckt werden darf*’.

Neben den allgemeinen Anforderungen (§ 42 Abs. 4 ZPO) des Antrags auf Anordnung der
Zwangsvollstreckung, miissen weitere Voraussetzungen erfiillt sein (§ 261 Abs. 1 ZPO).
Beantragt der Glaubiger die Vollstreckung in sonstige Geldforderungen, so hat er im Antrag
den Rechtsgrund und die Person zu bezeichnen, gegen die der Schuldner eine Geldforderung
hat. Drittschuldner kann sowohl eine natiirliche, als auch eine juristische Person sein. Da die
Identifikation des Drittschuldners eindeutig sein muss, sind dieselben Angaben zu machen,
als wenn es sich um einen Verfahrensbeteiligten (zB. Beklagten) handeln wiirde.

#1 Zur Rechtsausiibung bei Wertpapieren durch den Gerichtsvollzieher in der SR vgl. Kukanovd/Kohut, S. 80 f.

Fiir die CR siche ua. Elek, Vollstreckung in Wertpapiere (tschech.), PR 1996, S. 448.
2 Siehe zB. Holesovsky, S. 217 ff.
S0 grundsitzlich die GE Nr. 10/1970 SIgGE.

4 Logische Voraussetzung fiir den Ausschluss ist, dass das Versicherungsereignis bereits eingetreten ist, sonst

ist die Forderung gar nicht existent. Der Nachweis obliegt dem Schuldner, denn nur so kann die Forderung
von der Pfandung ausgeschlossen werden.

* Diese sind in der CR lediglich in Héhe von zwei Fiinfteln (§ 319 ZPO, vgl. aber auch GE 22/1964 und Nr.
68/1966 SlgGE), in der SR in Héhe von drei Finfteln pfandbar (vgl. Toth/Toth, S. 239). Zu drei Fiinfteln
konnen die Autorenhonorare in der CR lediglich fiir Vorzugsforderungen herangezogen werden.

6 Allerdings neigen tschechische Gerichte inzwischen dazu, Forderungen von der Vollstreckungsanordnung

von Amts wegen auszuschlieBen, wenn offensichtlich ist, dass in eine unpfiandbare Forderung vollstreckt
werden soll; vgl. zB. die in PR 1997, S. 41 abgedruckte GE zur Sachpfindung. Zuzustimmen ist hier Tripes,
Rdnr. 126, Nr. 4, der diese Konsequenz auch auf andere Vollstreckungsarten ausdehnt.

#7 Somit ist auch die GE Nr.15/1974 SlgGE fiir die Tschechische Republik nicht mehr anwendbar und es wird
nicht mehr zwischen einer Wohnungsbaugenossenschaft und einer anderen Genossenschaft (zB. Produktions-
oder Landwirtschaftsgenossenschaft) getrennt.
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Auch der Rechtsgrund der Geldforderung sollte moglichst genau aufgefiihrt sein. Kann die
Forderung nicht hinreichend individualisiert werden, so ist es dem Drittschuldner ein leichtes,
sich der Vollstreckung zu entziehen. In diesem Fall sollte auch das Gericht den Antrag als
unvollstindig iSd. § 43 ZPO qualifizieren und ihn ablehnen. Es kann nicht im Interesse des
Verfahrens sein, wenn die Kliarung (Identifizierung) erst zB. im Rahmen der Drittschuld-
nerklage erfolgt**®. Die Hohe der Forderung muss dagegen nicht angegeben werden.

Das Gericht priift auch nicht, ob die im Antrag konkretisierte Geldforderung des Schuldners
gegeniiber einem Drittschuldner existiert oder nicht. Auch der Rechtsgrund ist von der Prii-
fung des Vollstreckungsgerichts ausgeschlossen, wiirde sie doch die gegebenen Moglichkei-
ten deutlich {libersteigen. Fiir die Anordnung der Vollstreckung ist auch ohne Belang, ob die
bezeichnete Forderung fillig**’ ist oder nicht. Entscheidend ist lediglich die Existenz*’ der
Forderung.

Die Auszahlung an den Gléubiger erfolgt bei fdlligen Forderungen einen Tag nach der Zustel-
lung der Mitteilung iiber die Rechtskraft der Vollstreckungsanordnung (§ 314 ZPO), sonst
einen Tag nach der Falligkeit.

Die Vollstreckungsanordnung besteht aus der Forderungspfindung, betroffen ist die Geld-
forderung des Schuldners*' gegeniiber dem Drittschuldner in Hohe der Forderung des Gliu-
bigers gegeniiber dem Schuldner nebst Zubehor. Dementsprechend muss die Vollstreckungs-
anordnung gemaf} § 313 ZPO enthalten, ein Verbot

» fur den Schuldner, iiber die gepfandete Forderung zu verfiigen,

» fiir den Drittschuldner, ab der Zustellung der Vollstreckungsanordnung
+«+ an den Schuldner zu leisten,
¢ gegen die Forderung aufzurechnen,

. . L 452
¢ sonst {iber sie zu verfiigen".

Zum Zeitpunkt der Zustellung entsteht also zu Gunsten des Glaubigers gegeniiber dem Dritt-
schuldner ein prozessualer Befriedigungsanspruch®’ und die dem entsprechende Leistungs-
pflicht des Drittschuldners. Es handelt sich dabei um einen verfahrensrechtlichen Voll-
streckungsanspruch, dessen Entstehung, Dauer und Inhalt an das Zwangsvollstreckungsrecht
gebunden sind. Es ist ein absolutes Recht, das gegen Jedermann wirkt. Ist die Forderung des
Schuldners gegeniiber dem Drittschuldner rechtméBig, so entsteht gegen ihn in der Hohe der
Forderung der Befriedigungsanspruch des Glaubigers.

Die Anordnung der Forderungspfindung ist dem Drittschuldner zu eigenen Hénden zuzu-
stellen. Die Zustellung an den Schuldner darf erst erfolgen, wenn die Zustellung an den Dritt-
schuldner vollzogen wurde.

Gegen die Vollstreckungsanordnung kann Berufung eingelegt werden. Dem Drittschuldner
steht dieses Rechtsmittel idR. nicht zu, da er kein Verfahrensbeteiligter ist**. Da ihm jedoch

8 Niher dazu Tripes, Rdnr. 127, Nr. 3.

*9 Die Filligkeit der Forderung ist erst fiir die Uberweisung an den Glaubiger von Bedeutung, jedoch nicht fiir
die Anordnung der Pfandung.

#0 ygl. § 312 Abs. 1 ZPO-CR und § 312 Abs. 2 ZPO-SR.

! Hierbei ist es unerheblich, ob die Geldforderung dem Schuldner alleine, oder mehreren Personen (zB. Ehe-
leuten gemaB § 143 BGB) gehort.

42 Alle Verfiigungen aufer der Leistung an den Gliubiger wiren nichtig (§ 39 BGB).
3 Pravo iikojné.

% vgl. zB. die GE Nr. 54/1966 SIgGE.
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durch die Vollstreckungsanordnung Pflichten auferlegt werden, wird von Fall zu Fall zu
priifen sein, ob eine Berufung nicht dann als zuléssig betrachtet werden sollte, wenn dem
Drittschuldner in der Vollstreckungsanordnung Pflichten ohne gesetzliche Grundlage aufer-

legt werden sollten™”’.

Der Berufung ist stattzugeben, falls sich wihrend der Verhandlung herausstellt, dass der, der
Vollstreckungsanordnung zu Grunde liegende Titel, nicht vollstreckbar ist. Entsprechendes
hat aber auch dann zu erfolgen, wenn der Titel wihrend der Berufungsverhandlung voll-
streckbar geworden ist, da sonst die bereits erfolgte Vollstreckungsanordnung dem Titel des
Gléaubigers eine Reihenfolge verschaffen wiirde, die ihm nicht zusteht.

Sobald die Vollstreckungsanordnung Rechtskraft erlangt hat, so wird die diesbeziigliche Mit-
teilung dem Glaubiger zugestellt, dem Drittschuldner zu eigenen Hianden. Im Hinblick darauf,
dass dem Glaubiger zu diesem Zeitpunkt der Befriedigungsanspruch**® gegeniiber dem Dritt-
schuldner entsteht, sollte nach Auffassung der Literatur®’, die Mitteilung auch ihm zu eige-
nen Hinden zugestellt werden. An den Schuldner wird dagegen iiberhaupt nicht zugestellt.

Rechtsmittel gegen die Mitteilung sind nicht gegeben®®.

Erfiillt der Drittschuldner nicht fristgerecht, weil er etwa die Verbindlichkeit gegeniiber dem
Schuldner nicht anerkennt, so kann der Glaubiger im Wege der Drittschuldnerklage die Erfiil-
lung durchzusetzen versuchen. Er kann jedenfalls nicht aus dem gegeniiber dem Schuldner
bestehenden Vollstreckungstitel vollstrecken, sondern muss einen eigenen vollstreckbaren
Titel erwirken. Kldger ist der Gliubiger™”, auf den die Aktivlegitimation vom Schuldner
iibergegangen ist. Ortlich und sachlich zustindig ist das fiir den allgemeinen Gerichtsstand
des Drittschuldners zustindige Amtsgericht.

Eine im Ergebnis dhnliche Funktion wie die Streitverkiindung erfiillen die Regelungen des §
315 Abs. 2 ZPO. Der Gldubiger muss dem Schuldner die Teilnahme an der Drittschuldner-
klage ermdglichen und ist daher verpflichtet ihm mitzuteilen*®’, dass er die gepfindete Forde-

45 g0 jedenfalls Tripes, Rdnr. 127, Nr. 10.

6 Allerdings nur dann, wenn die Forderung des Schuldners gegeniiber dem Drittschuldner fillig ist. Da die Fil-
ligkeit wihrend des bisherigen Verfahrens noch nicht gepriift wurde und die Vollstreckungsanordnung auch
noch nicht féllige Forderungen betreffen darf, sollte der Drittschuldner dem Gldubiger mitteilen, dass die
Forderung noch nicht fillig ist und wann die Falligkeit eintritt. Diese Mitteilung ist gesetzlich nicht vorgese-
hen, wiirde aber eine eventuell Drittschuldnerklage vermeiden, falls der Gléubiger zu der Auffassung gelan-
gen sollte, dass der Drittschuldner seinen Pflichten nicht nachkommt.

#7 Vgl. zB. Tripes, Rdnr. 128, Nr. 1 unter Berufung auf bestehende Gerichtspraxis und die Regelungen des §

45a ZPO. Im Hinblick darauf, dass die Zustellung zu eigenen Handen in der ZPO und durch die Gerichte in-
flationdr verwendet wird und dariiber hinaus im Alltag schlecht funktioniert, scheint diese Forderung iiber-
fliissig. Entscheidend fiir die Entstehung der Anspriiche (auch fiir evtl. Schadensersatzanspriiche im Wege
der Drittschuldnerklage) des Glaubigers gegeniiber dem Drittschuldner ist der Zustellzeitpunkt an den Dritt-
schuldner und nicht der an den Glaubiger.

¥ Beziiglich des Zusammentreffens von mehreren Rechten auf einer Forderung gilt das oben zum Pfindungs-

tiberweisungsbeschluss Gesagte. Entscheidend ist die Reihenfolge der Entstehung der Rechte. Rechte glei-
cher Reihenfolge werden ihrem Verhiltnis nach befriedigt, wenn die gepfiandete Forderung zur Befriedigung
aller nicht ausreicht.

#% Da die ZPOen beider Staaten das Rechtsinstitut der Streitverkiindung in seiner klassischen Form nicht ken-

nen, kann der Schuldner in diesem Verfahren lediglich als Nebenbeteiligter auf der Seite des Kldgers oder
des Beklagten teilnehmen.

0 S0 genannte , litis denunciace oder povinnost odpovédeét spor.
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rung im Klageweg geltend macht. Die Verletzung dieser Pflicht kann Schadensersatzforde-
rungen des Schuldners gegeniiber dem Gliubiger auslosen*®’.

Die Drittschuldnerklage*® ist nur so lange zuléssig, wie der sich aus dem Vollstreckungsrecht
ergebende prozessrechtliche Befriedigungsanspruch des Glaubigers besteht, also nur so lange,
wie die Zwangsvollstreckung fortdauert. Wird diese, aus welchen Griinden auch immer, ein-
gestellt, so ist dies im Verfahren iiber die Drittschuldnerklage von Amts wegen zu beriick-
sichtigen. Allerdings geht dann zu diesem Zeitpunkt das Recht, die Forderung gegeniiber dem
Drittschuldner geltend zu machen, vom Glaubiger zuriick auf den Schuldner iiber, so dass im
Verfahren iiber die Drittschuldnerklage der Schuldner im Wege der Prozessnachfolge in die
Rechte und Pflichten des Glaubigers eintritt.

Hat dagegen der Schuldner noch vor der Vollstreckungsanordnung die Forderung gegeniiber
dem Drittschuldner gerichtlich geltend gemacht, so hat die auf Grund der Vollstreckungs-
anordnung zu Gunsten des Glidubigers erfolgte Ubertragung der Aktivlegitimation, auch Ein-
fluss auf dieses Verfahren.

Bis zum Zeitpunkt der Mitteilung des Gerichts an den Drittschuldner iiber die Rechtskraft der
Vollstreckungsanordnung kann zwar die Pflicht zur Erfiillung des Anspruchs des Schuldners
dem Drittschuldner nicht auferlegt werden, das Gericht kann aber auf Antrag verfiigen, dass
die strittige Forderung in Gerichtsverwahrung*® zu nehmen ist. Der Gliubiger ist dann an
Stelle des Schuldners von Amts wegen in das Verfahren als Kldger einzubeziehen.

Wurde fiir mehrere Forderungen die Vollstreckung angeordnet, so werden sie in der Reihen-
folge der Zustellung der Vollstreckungsanordnungen an den Drittschuldner befriedigt. Wird
ein und dieselbe Forderung des Schuldners gepfandet, so gilt auch hier das Prioritétsprinzip
und bei unzureichenden Mitteln, die verhéltnisméBige Befriedigung*®* der Forderungen glei-
cher Reihenfolge. Sollen mehrere Forderungen der gleichen Reihenfolge*® befriedigt werden,

! Dem Schuldner kann ein Schaden entstehen, da durch eine eventuelle rechtskriftige Abweisung der Dritt-
schuldnerklage der Rechtsweg verbraucht ist und der Anspruch des Schuldners gegeniiber dem Drittschuld-
ner untergeht, obwohl die materiellrechtliche Beziehung nach wie vor nur zwischen dem Schuldner und dem
Drittschuldner besteht und der Glaubiger lediglich auf Grund des prozessrechtlichen Befriedigungsanspruchs
die Forderung des Schuldners geltend macht.

Da die Drittschuldnerklage nur auf Grund eines Vollstreckungsrechts des Gldubigers zuléssig ist, darf dieser
wihrend des Verfahrens nicht {iber den Streitgegenstand verfiigen. Die Forderung des Schuldners gegeniiber
dem Drittschuldner darf daher durch den Glaubiger weder erlassen, noch im Wege eines Prozessvergleichs
erledigt werden. Auf der anderen Seite darf der Drittschuldner gegeniiber dem Glaubiger wahrend des Ver-
fahrens keine Einwénde vorbringen, die sich aus seinen sonstigen Rechtsbeziehungen zu dem Schuldner er-
geben konnten (zB. Aufrechnung). Er kann lediglich die Einwénde geltend machen, die aus dem Zwangs-
vollstreckungsverhéltnis zu dem Glaubiger stammen (zB. bereits erfolgte Erfiillung an den Gléubiger) und
natiirlich Einwénde vorbringen, die mit der Forderung selbst in Verbindung stehen (Nichtigkeit, Verjdhrung,
Abtretung usw.).

3 Ab diesem Zeitpunkt darf namlich der Drittschuldner nicht mehr an den Schuldner leisten oder sonst wie ii-

ber die Forderung verfiigen.

4 Die Berechnung des Verhiltnisses ist einfach. Werden an einem Tag drei Vollstreckungsanordnungen zuge-

stellt, haben sie alle die gleiche Reihenfolge. Der Anteil am Erlos bestimmt sich aus der Summe dieser For-
derungen und dem Verhiltnis der einzelnen Forderungen zu der Gesamtsumme. Bei Forderungen iiber
120.000, 200.000 und 80.000 EUR (Gesamtsumme 400.000 EUR) ist das Verhéltnis 3/10 zu 5/10 zu 2/10.
Wurde lediglich eine Forderung iiber 200.000 EUR gepféandet, betrdgt die Befriedigung der drei Glaubiger
60.000, 100.000 und 40.000 EUR.

% Haben die Forderungen nicht die gleiche Reihenfolge, so darf der Drittschuldner die Berechnung und Vertei-

lung nicht an das Gericht abgeben. Die Befriedigung ist einfach, sie erfolgt der Reihe nach, und eine Risiko-
abwélzung an das Gericht ist hier nicht erforderlich. Dariiber hinaus wiirde sie zur Auszahlungsverzogerung
fiihren. In der Praxis wird jedoch héufig entgegen diesem Grundsatz verfahren und die Gerichte haben auch
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so darf der Drittschuldner, dhnlich wie der Arbeitgeber bei der Lohnpfandung, die Erfiillung
an das Gericht zur Weiterverteilung iibergeben. Er muss dies sogar tun, falls ein Gliubiger
dies beantragt. Durch die Ubergabe an das Gericht befreit sich der Drittschuldner in Hohe der
erbrachten Leistung gegeniiber dem Schuldner, jedoch noch nicht gegeniiber dem Glaubiger.
Diese erfolgt erst mit der Verteilung durch das Gericht an die Glaubiger.

Nur bis zu einer bestimmten Hohe pfandbar sind Forderungen von natiirlichen Personen, die
unternechmerisch titig sind (§ 318 ZPO CR und § 319 Abs. 3 ZPO-SR*®), aus Auto-
renhonoraren, aus Honoraren von Kiinstlern und aus Forderungen von Eigentiimern von
gewerblichen Rechten (§ 319 ZPO). Die Forderungen konnen, je nach Anspruchsgrundlage,
Auszahlungsart*®’ und Rangfolge des zu vollstreckenden Titels (Vorzugsforderungen) zwi-
schen einem Fiinftel und maximal drei Fiinfteln gepfindet werden®®®.

d) Vollstreckung in andere Vermogensrechte und Geschiftsanteile*®

Die Zwangsvollstreckung kann auch andere Rechte als Lohnanspriiche, Geldforderungen oder
andere Einkiinfte iSd. § 299 ZPO betreffen, falls es sich dabei um ein Recht handelt, das
einen Vermogenswert darstellt, ibertragbar ist und nicht mit der Person des Schuldners un-
trennbar verbunden ist (§ 320 ZPO).

Wihrend bei den anderen Formen der Zwangsvollstreckung der Lohn oder ein anderer An-
spruch auf Geldleistung ist, wird bei dieser Form in ein Eigentumsrecht'”® vollstreckt, aus
dem sich ein Anspruch auf Erfiillung ergibt, die nicht in Geld erbracht wird. Wie bei der Pfan-
dung von Forderungen, ist auch hier ein Anspruch betroffen, den der Schuldner gegeniiber
einem Dritten hat.

Auch bei dieser Pfandungsform kann nicht direkt in die Rechte Dritter eingegriffen werden,
das Gericht kann also nicht in der Vollstreckungsanordnung gegeniiber dem Schuldner den
Dritten zur Leistung an den Gldubiger verpflichten. Aus dem Vollstreckungsrecht des Gléau-
bigers gegeniiber dem Schuldner entsteht dem Glaubiger lediglich ein vollstreckungs-
rechtlicher Befriedigungsanspruch gegen den Dritten, der gegebenenfalls durch Drittschuld-
nerklage®’! und eine eigenstindige Vollstreckungsanordnung durchgesetzt werden miisste.

kaum wirkungsvolle Moglichkeiten, dies zu verhindern. Die Riickgabe der Leistung an den Drittschuldner
wiirde zu weiteren Verzdgerung fithren und ist daher, alleine schon aus Griinden der Prozessékonomie nicht
angebracht. Ausfiihrlich dazu Tripes, Rdnr. 130, Nr. 9 ff.

466 vgl. auch § 111 ExO-SR.

47 7B. bei Autoren iiber deren Schutzorganisationen, die dann die Rechte und Pflichten eines Drittschuldners

hat.

468 Ausfiihrlich dazu zB. Tripes, Rdnr. 132, Nr. 14 ff.

%9 Aus der inzwischen zahlreichen Literatur zu dieser Problematik vgl. zB. Elids, Geschiftsanteile an einer

GmbH (tschech.), BA 1996, Heft 8, S. 55; ders. Zur Frage der Verpfindung von Geschéftsanteilen
(tschech.), PaPod 1994, Heft 2, S. 2; Gregorova/Tyrner, Verptfaindung von Geschiftsanteilen (tschech.), PR
1997, S. 79; Jankovskd, Uberlegungen zur Pfindung von Geschiftsanteilen (tschech.), PaPod 1993, Heft 11,
S. 22; Kopac, Vollstreckung in Geschéftsanteile? (tschech.), PR 1997, S. 569; Kozel, Vollstreckung von Ge-
schiftsanteilen? (tschech.), PPP 1996, Heft 1, S. 37; Mazak, Vollstreckung und Geschéiftsanteil (slowak.),
PPP 1996, Heft 5, S. 27; Pokorna, Einige Anmerkungen zu Pfandrechten an Geschéftsanteilen (tschech.),
PaPod 1994, Heft 2, S. 5.

ZB. hinterlegte Sicherheiten bei Gericht oder bei einem Notar (wohl auch auf Anderkonten der Rechtsanwil-
te), Biirgschaften oder Wertpapiere. Zu den einzelnen Formen der Wertpapiere und den Vollstreckungs-
mdglichkeiten vgl. Grossova, S. 155 ff.

47

In diesem Erkenntnisverfahren gegen den Glaubiger stehen dem Dritten die gleichen materiellrechtlichen und
prozessualen Mittel zur Verfligung, die ihm in einem Verfahren gegen den Schuldner zustehen wiirden.
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Das Ziel dieser Vollstreckungsart’’* ist jedoch nicht, dass der Glaubiger ein Recht oder eine
andere Leistung erwirbt, die sonst dem Schuldner zustehen wiirde, sondern die Befriedigung
des Anspruchs in Geld. Die Vollstreckung in andere Vermogensrechte ist also nur das Mittel
zum Zweck. Der Glaubiger wird erst durch die VerduBerung der gepfandeten Vermdgens-
rechte befriedigt.

Soll gemdB § 320 ZPO in ein Vermdgensrecht vollstreckt werden, miissen einige Voraus-
setzungen erflillt sein. Zundchst einmal muss es sich um ein gegeniiber einem Dritten
bestehendes Vermogensrecht (aber keine Geldforderung) handeln, das verduBerbar sein muss,

damit der Glaubiger anschlieBend in Geld befriedigt werden kann*"”.

Dieses Vermdgensrecht muss also iibertragbar sein. Ubertragbar sind alle Vermdgensrechte,
die nicht mit der Person des Inhabers untrennbar’’™* verbunden sind. Untrennbar von dem
Rechteinhaber ist zB. das Erbrecht oder das Unterhaltsrecht. Entsprechendes gilt auch fiir
Rechte, die mit dem Tod des Schuldners untergehen wiirden.

Daraus ergibt sich, dass iSd. des § 320 ZPO z.B. das Recht des Schuldners auf Lieferung der
bereits bezahlten Ware oder ein Anspruch auf Herausgabe einer Sache’’> oder auf Herausgabe
eines Pfands oder einer Sicherheit oder einer im Strafverfahren*’®vorliufig beschlagnahmten
Sache pfandbar ist.

GroBe Probleme bestehen in der SR*”” und bestanden bis 2000*”® in der CR bei der Beant-
wortung der Frage, ob im Rahmen des § 320 ZPO auch die Pfandung von Wertpapieren*”
und insbesondere von Aktien moglich ist. Rechte zu Wertpapieren sind idR. iibertragbar, sind
keine Geldforderung und nicht an die Person des Schuldners gebunden, so dass sie gemil §
320 ZPO auch pfindbar sein miissten. Bei Wertpapieren handelt es sich jedoch, wie bei
Geschiftsanteilen, um eine Gesamtheit aus vermdgensrechtlichen und nicht vermdgensrecht-

472 Da es sich um eine recht verwandte Vollstreckungsform handelt, sind auf das Procedere, soweit nichts Ab-
weichendes geregelt ist, die Regelungen der §§ 312 Abs. 2 und §§ 313-316 ZPO analog anzuwenden.

13 Vgl. zB. Rasovskd, S. 93.

47 Typisches Beispiel fiir untrennbar verbundene Rechte sind personliche Autorenrechte (nicht Honoraransprii-

che), wie zB. die Urheberschaft, das Recht auf Verdffentlichung oder die Unverletzlichkeit des Werks.

75 Allerdings kann ein Gliubiger, der gegeniiber dem Schuldner einen Anspruch aus Aufbewahrung hat, seinen

Anspruch durch Antrag auf eine Entscheidung befriedigen, in der das Gericht die Zustimmung des Schuld-
ners zur Herausgabe der Sache an den Glaubiger ersetzen wiirde. Die Befriedigung kann auch hier nur durch
einen Antrag auf Vollstreckung in andere Vermdgensrechte erzielt werden, da der Herausgabeanspruch des
Schuldners der aufbewahrten Sache ein solches ist.

76 ygl. die in NS 4, S. 787 abgedruckte GE zu beschlagnahmten und sich in Gerichtsverwahrung befindlichen

Barmitteln des Angeklagten.

477 Eg ist bemerkenswert, dass dies in der SR nicht problematisiert wird. Es ist wohl davon auszugehen, dass

auch dort die Pfandung nicht gemif § 320 ZPO-SR, sondern gemil § 334 ZPO-SR erfolgt, die Realisierung
des Anspruchs soll dann wie beim Verkaufserlds erfolgen (vgl. Toth/Toth, S. 245). Dabei wird jedoch ver-
kannt, dass die VerduBerung von Wertpapieren im Rahmen einer 6ffentlichen Versteigerung mehr als illuso-
risch erscheint, eine andere Form der Zwangsvollstreckung nennt die ZPO aber nicht. Gemal § 257 ZPO darf
die Zwangsvollstreckung jedoch nur auf Grund einer im Gesetz genannten Art und Weise erfolgen.

Inzwischen wurden in der CR die Bestimmungen des § 334a ZPO aufgenommen, die die Pfandung und Ver-
duferung von Wertpapieren regeln, so dass die Pfaindung im Rahmen des § 320 ZPO hier nicht in Frage
kommt.

479 Zu Wertpapieren vgl. Elek, Pfindung von Wertpapieren (tschech.), PR 1996, S. 448.
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lichen Rechten, so dass eine Pfindung im Rahmen des § 320 ZPO*® ausgeschlossen ist*' und
nunmehr gemél § 334a ZPO zu erfolgen hat.

Der Antrag auf Anordnung der Vollstreckung muss eine genaue Bezeichnung des zu pfanden-
den Vermogensrechts und des Drittschuldners enthalten, gegen den der Schuldner das Recht
geltend machen kann. Da die Rechte ganz unterschiedlichen Charakters sein konnen, muss
das Gericht dementsprechende Gebote und Verbote aussprechen. Auch hier sind die Regelun-
gen der §§ 312 Abs. 2 und 313-316 ZPO analog anzuwenden.

Besteht der Anspruch des Schuldners in der Lieferung von beweglichen Sachen, so sind diese
stets dem Gericht zu iibergeben. Die Vollstreckung erfolgt durch den Gerichtsvollzieher oder
Exekutor, das Gericht verfahrt anschlieBend gemdfl den Regelungen der §§ 328 ff. ZPO
(6ffentliche Versteigerung).

Gemih § 320 Abs. 3 ZPO-CR*™ ist zu verfahren, falls das Recht des Schuldners aus einem
Herausgabeanspruch von beweglich Sachen gegeniiber einem Dritten besteht. Falls der Dritte
die Sachen nach der Rechtskraft der Vollstreckungsanordnung nicht an das Gericht heraus-
gibt, so kann das Gericht diese ihm nicht ohne weiteres abnehmen. Der Gerichtsvollzieher hat
dann nach den Regelungen des § 315 Abs. 1 ZPO zu verfahren und im Rahmen einer Dritt-
schuldnerklage zu versuchen, einen eigenstindigen Herausgabeanspruch zu erwirken.

Das sonstige Vollstreckungsverfahren entspricht, mit Ausnahme der nachfolgenden offent-
lichen Versteigerung der Sachen, dem Procedere bei der Pfindung von anderen For-
derungen®™. Es gelten die gleichen Bestimmungen iiber die Zustellung an den Dritten und den
Schuldner. Entsprechendes gilt auch fiir die Regelungen, wie zu verfahren ist, falls mehrere
Forderungen durch ein und dieselbe Sache befriedigt werden sollen.

Im Gegensatz zu den friiheren Regelungen in der CR und den bis heute in der SR bestehenden
Regelungen (§ 320 Abs. 2 ZPO-SR*™), darf in der Tschechischen Republik nicht nur der An-
spruch auf einen Auseinandersetzungsanteil eines Genossen einer Wohnungsbaugenossen-
schaft nach Beendigung der Mitgliedschaft gepfandet werden, sondern nunmehr auch die sich
aus der Beteiligung an der Genossenschaft wihrend des Bestehens der Mitgliedschaft selbst
ergebenden Rechte (§§ 221 f. ZPO-CR).

Ahnliche Probleme, wie bei der Pfandung von Rechten aus der Mitgliedschaft in einer Genos-
senschaft, bestanden lange Zeit auch dann, wenn in Geschéftsanteile des Schuldners voll-
streckt werden sollte. Die Rechtsprechung®’ und Teile der Literatur haben diese Mdglichkeit
lange Zeit verneint, obwohl in der Praxis der Bedarf schon lange gegeben war. Der Gesetz-
geber hat in der CR im Jahr 2000 reagiert und entsprechende Moglichkeiten geschaffen.

0 Und nunmehr auch des § 334 ZPO, der friiher von der Rechtsprechung, wie bislang in der SR, gern fiir die
Pfandung von Wertpapieren und sonstigen Beteiligungsscheinen herangezogen wurde.

#1 Allerdings hat die Rechtsprechung unter dem Druck der Praxis schon wihrend des Bestehens der bis 2000

geltenden Bestimmungen die Pfandung von Wertpapieren gemill § 320 ZPO zugelassen. Vgl. SJ 2000, Nr.
124. Die Begriindung der Entscheidung des OG-CR ist jedoch nicht ganz schliissig und, im Hinblick auf die
neuen Regelungen des § 334a ZPO-CR, zumindest fragwiirdig. Jedenfalls diirfe es nunmehr ausgeschlossen
sein, dass Wertpapiere nicht nur gemiB § 334a ZPO-CR, sondern immer noch auch gemiB § 320 ZPO
pfindbar sein konnten. Zu den slowakischen Regelungen vgl. die im Jahre 2002 stark erweiterten Bestim-
mungen der §§ 131 ff. ExO-SR.

*2 In der SR besteht diese Regelung so nicht wortlich, in der Praxis wird aber entsprechend verfahren.
* Ein Muster des Pfindungsbeschlusses ist hier als Anlage 5 abgedruckt.

44 Zu der im Jahr 2000 geplanten Novelle der ZPO-SR vgl. Berthotyovi/Mojzis, Einige Anmerkungen zur vor-
bereiteten Novelle der Zivilprozessordnung (slowak.), BSA 2000, Heft 5, S. 42.

45 Statt viele Judikate vgl. GE Nr. 32/1997 SlgGE oder die unter Nr. 14 in SJ 1998 publizierte GE.
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Zu Gunsten einer moglichst schnellen und einfachen Vollstreckung™® hat sich der Gesetz-
geber fiir die Losung entschieden, bei der mit der Vollstreckung in einen Geschiftsanteil in
eine OHG, KG, GmbH oder Genossenschaft, gleichzeitig die Beteiligung oder Mitgliedschaft
des Schuldners in der Gesellschaft oder Genossenschaft endet*’. Freilich, mit der logischen
Konsequenz, dass dann gleichzeitig die OHG, so beraubt des personlich haftenden Gesell-
schafters, aufgelost werden muss (§ 88 Abs. 1 Buchst. f HGB).

Diese Konzeption geht davon aus, dass mit dem Ausscheiden des Gesellschafters oder des
Genossen aus der Gesellschaft™® oder Genossenschaft*®’, ihm ein Anspruch auf einen Ausei-
nandersetzungsanteil™® entsteht, in das vollstreckt werden kann. Die Gesellschaftsorgane
werden in diesen Féllen durch das Gericht angewiesen, dass die Auseinandersetzungsan-
teile*' bis zur Hohe der angeordneten Vollstreckung, nicht an den Schuldner, sondern an
seine(n) Glaubiger auszuzahlen sind. Auch hier sind die Regelungen der §§ 312 Abs. 2 und
313 bis 316 ZPO, iVm. § 320a Abs. 2 ZPO-CR) analog anzuwenden.

e) Sachpfandung

aa) Allgemeines

Bis zum Jahre 1992 betraf die Vollstreckungsform der Sachpfandung lediglich bewegliche
Sachen, die sich im Eigentum von natiirlichen Personen*”” befanden. Erst die im Zusammen-
hang mit der Verabschiedung des neuen HGB beschlossenen Anderungen des BGB und der
ZPO*” erweiterten diese Vollstreckungsart auch auf juristische Personen (§§ 323 ff. ZPO™*.

Die Sachpfindung*®® spielte zwar wihrend der I. Republik**® gerade bei kleineren Forderun-
gen eine recht grofle Rolle, verlor dann aber mit den gednderten gesellschaftspolitischen
Zustianden®”’, vollkommen an Bedeutung*®. Aber auch nach der Wende wurden die erforder-

486 Giehe aber auch Pycha, Pfandrechte an Geschéftsanteilen (tschech.), PaPod 1994, Heft 2, S. 4.

*7 Allerdings enthalten auch die neuen Regelungen immer noch keine Bestimmung, die wirksam verhindern
konnte, dass der Schuldner seine Geschiftsanteile vor der Zustellung der Vollstreckungsanordnung an die
Gesellschaft oder Genossenschaft, an einen anderen Gesellschafter oder Dritte iibertragt.

8 Fiir die KG vgl. § 102 Abs. 2 HGB, fiir die GmbH vgl. § 148 Abs. 2 HGB.

9 Vgl. hier die Regelungen des § 231 Abs. 1 HGB.

# Im Falle der OHG dann ein Anspruch auf den Liquidationsiiberschuss.

Nicht zu Unrecht wird aber darauf hingewiesen (vgl. zB. Tripes, Rdnr. 133, Nr. 11), dass der Gesetzgeber,
wie so héufig, nicht alles zum Schutz des Glaubigers erforderliche getan hat. Es fehlen zB. Regelungen fiir
den gar nicht so seltenen Fall, dass zwischen der Zustellung der Vollstreckungsanordnung in einen Ge-
schéftsanteil und der Mitteilung {iber die Rechtskraft der Vollstreckungsanordnung geniigend Zeit verbleibt,
in der das Nettovermodgen der Gesellschaft zweckgerichtet und deutlich herabgesetzt werden kann. Damit
sinkt der Auseinandersetzungsanteil des Gesellschafters und somit auch der dann tatsichlich realisierbare
Anspruch des Glaubigers héaufig gegen Null.

42 7u den heute bestehenden Regelungen iiber unpfindbare Sachen von Unternehmern vgl. zB. Grossovd, S.

163. Unter ,,Unternehmer* iSd. der Regelung des § 322 ZPO sind nicht nur die im Handelsregister eingetra-
gene Personen oder Gewerbetreibende zu verstehen, sondern zB. auch Landwirte, die als solche bei der Ge-
meinde registriert sind.

3 ygl. Nr. 519/1991 Sb. Seinerzeit giiltig fiir die SR und die CR.

4 Die Exekutionsordnungen regeln die Sachpfindung ebenfalls (SR vgl. §§ 114 ff. ExO-SR und §§ 66 ff. ExO-
CR).

Ein Muster des Pfandungsbeschlusses ist hier als Anlage 7 abgedruckt.

46 Tschechoslowakei der Jahre 1918-1938.

#7 Insbesondere nach der Verabschiedung der ZPO von 1963.
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lichen Regelungen dieses Rechtsinstituts nur halbherzig vorgenommen, so dass bis heute
Liicken bestehen, die die Rechtsprechung nach und nach zu fiillen versucht.

Nicht nur aus diesem Grund spielt die Sachpfandung auch heute noch keine iiberragende
Rolle. Die gestiegene Zahl von Sachpfandungen ist nicht das Ergebnis von besonders guten
und schnellen Ergebnissen bei der Verwertung des Pfandguts, sondern ist vor allem mit der
Tatsache zu erkldren, dass die Sachpfandung hiufig die ultima ratio, also der sprichwortlich
»letzte Strohhalm® des Glaubigers ist.

bb) Antragstellung

Der Antrag auf Sachpfindung kann entweder mit einer genauen Bezeichnung'” der zu
pfindenden beweglichen Sachen®® oder ohne diese Benennung gestellt werden (§ 323 ZPO).
An diese Benennung sind dann aber nicht nur das Gericht, sondern auch der Gerichts-
vollzieher oder der Gerichtsexekutor™' gebunden.

Die Grenze zwischen einer genauen Bezeichnung und einem Antrag ohne genaue Bezeich-
nung ist flieBend. H&ufig wird der Gldubiger bei der Antragstellung zwar keinen
ausdriicklichen Antrag beziiglich einer konkret zu pfandenden Sache stellen, bei der Antrag-
stellung aber zB. darauf hinweisen, dass der Schuldner eine bestimmte Sache hat oder ein
teures Fahrzeug sein eigen nennt’’”. In solchen Fillen handelt es sich lediglich um eine Anre-
gung eine bestimmte Sache zu protokollieren, so dass das Gericht eine Sachpfandung ohne
genaue Sachbezeichnung anordnet.

Der Gldubiger ist dagegen verpflichtet, falls ihm bekannt ist, dass sich eine bestimmte Sache
auBerhalb der Wohnung, des Sitzes oder des Ortes der unternehmerischen Tétigkeit des
Schuldners befindet, den Standort der Sache bereits im Antrag auf Anordnung der Voll-
streckung zu benennen (§ 323 Abs. 2 ZPO’®). Diese Angaben sind sicherlich sinnvoll”,

% Wie bereits erwihnt, entsprach diese Vollstreckungsform nach offiziellem Sprachgebrauch, als klassisches
Institut des bereits iiberwunden geglaubten ,.kapitalistischen Rechts®, nicht den ideologischen Vorgaben ei-
ner ,.fortgeschrittenen sozialistischen Gesellschaft®. In Wahrheit wurde befiirchtet, dass etwa ganze private
Bibliotheksbestinde, die eigentlich einer strengen Zensur unterlagen, unkontrolliert die Besitzer wechseln
und zu Spekulationsobjekten werden konnten. Entsprechendes galt erst recht fiir Waren, die privilegierte
Schichten (insbesondere Parteimitglieder) nur in besonderen Geschiften oder nur gegen Devisen erwerben
konnten.

9 Der Gliubiger muss dabei jedoch bedenken, dass das Gericht in diesem Fall an die Spezifizierung gebunden

ist und ohne Antrag des Glaubigers sie nicht &ndern kann. Dieser sollte sich also sehr sicher sein, dass eine
bestimmte bewegliche Sache dem Schuldner gehort und genau wissen, wo sie sich befindet. Allerdings hat
das Gericht bereits bei der Vollstreckungsanordnung von Amts wegen zu beachten, ob die bezeichnete Sache
nicht ,,ganz offensichtlich® von der Pfaindung ausgeschlossen ist. Vgl. dazu die in PR 1997 auf S. 41 abge-
druckte GE. Den Einwand des Schuldners, dass er die Sache fiir seine unternehmerische Tétigkeit benotigt
und diese daher von der Pfindung ausgeschlossen sei, priift das Gericht bei der Vollstreckungsanordnung da-
gegen idR. nicht. Dieser Einwand des Schuldners muss im Antrag auf Einstellung der Vollstreckung vorge-
bracht werden. Vgl. dazu die in SoudR 1996 auf'S. 48 f. vorgestellte GE.

300" Antragsmuster siche Holesovsky, S. 226.

' Diese nehmen dann auch nur die einen Sache in das Pfandungsprotokoll auf. Niheres regelt fiir die CR die

Instruktion des Justizministeriums vom 21.8.1996 iiber die Exekutionsordnung fiir Gerichtsvollzieher im Art.
23. Dies hat fiir den Glaubiger jedoch den Nachteil, dass in an sich sonst verwertbare ,,Zufallsfunde®, nicht
vollstreckt werden kann. Vgl. zB. Grossova, S. 165.

%92 Siehe Holesovsky, S. 221.

393 Der slowakische Wortlaut des § 323 Abs. 2 ZPO enthiélt nicht den Hinweis auf ,,den Sitz oder Ort der unter-
nehmerischen Tatigkeit* des Schuldners, so dass strenggenommen diese Regelung nach wie vor nur im Falle
von natiirlichen Personen (Nichtunternehmern) anwendbar ist.
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denn dann kann die Vollstreckung auch auflerhalb der gewohnlichen Rdume des Schuldners
angeordnet und durchgefiihrt werden.

cc) Vollstreckungsanordnung

Die Vollstreckungsanordnung enthilt dann ein Verbot™” fiir den Schuldner, iiber die proto-

kollierten Sachen zu verfiigen, insbesondere sie zu beschiddigen, zu vernichten, an einen
anderen Ort zu verbringen, um sie dem Zugriff des Gerichtsvollziehers zu entziehen oder sie
zu verdullern. Das Verbot wird durch den Gerichtsvollzieher bei der Pfindung miindlich
wiederholt und auch den anderen, bei der Vollstreckung anwesenden Personen, bekannt gege-
ben. Gleichzeitig wird der Schuldner verpflichtet, dem Exekutor oder dem Gerichtsvollzieher
den Zutritt zu den Orten zu ermdglichen®”, an dem sich die zu pfindenden Sachen befinden.

Die Vollstreckungsanordnung wird zunichst wiederum nur dem Glaubiger’®’ zugestellt. Der
Schuldner’® bekommt sie bei der Pfindung ausgehindigt’®. Ist der Schuldner bei der Voll-
streckung nicht anwesend, so erfolgt eine postalische Zustellung der Mitteilung zusammen
mit dem Protokoll der gepfandeten Sachen’'’. Mit dieser Regelung korrespondiert die Bestim-
mung der Verfahrensordnung fiir Amts- und Landgerichte, wonach der Gerichtsvollzieher
nichts unternehmen darf, was zur Kenntnis des Schuldners iiber die bevorstehende Pfindung
vor dem Eintreffen des Gerichtsvollziehers am Ort der Pfandung fithren konnte.

Stehen die Sachen im gemeinsamen Eigentum der Eheleute’'', so ist auch der Ehepartner

Verfahrensbeteiligter und die Vollstreckungsanordnung muss zusammen mit dem Protokoll
auch an ihn zugestellt werden’'?. Ist er bei der Pfindung anwesend, so wird dies im Protokoll
vermerkt und die Zustellung gilt somit als rechtswirksam vollzogen.

% Dadurch wird auch vermieden, dass der Gerichtsvollzieher lediglich die sich in der Wohnung befindlichen

Sachen protokolliert und pfandet, denn gegen ein einmal abgeschlossenes Protokoll kann nur im Rahmen der
Berufung oder durch auBerprozessuale Beschwerden, langwierig vorgegangen werden. Dariiber hinaus ist der
Schuldner vorgewarnt und kann viele Sachen rechtzeitig verdunkeln.

°% Ein VerstoB gegen das Verfiigungsverbot kann, je nach Sachverhalt, z.B. in der CR als Straftat iSd. § 256

Abs. 1 Buchst. a StGB (Glaubigerschidigung zB. durch Vermdgensverlagerung) oder als Vereitelung von
amtlichen Entscheidungen (§ 171 Buchst. a StGB) gewertet werden.

%06 7u den Erzwingungsméglichkeiten vgl. Novotny, S. 73.

7 Dieser hat in der CR seit der Novelle der ZPO von 2000 (vgl. § 326 Abs. 4 ZPO-CR) das Recht, bei der
Sachpfiandung anwesend zu sein.

*% Daraus folgt, dass bei der Sachpfindung nicht die Rechtskraft der Vollstreckungsanordnung abgewartet wer-

den kann (und darf), den sie kann erst nach einer ordnungsgemifBlen Zustellung an den Schuldner eintreten.

% vgl. § 325 Abs. 1 ZPO. Niher dazu Kukanovd/Kohut, S. 77 ff.

*1% Die Mitteilung ist auch dann zuzustellen, falls die Pfindung erfolglos war, dann natiirlich ohne das Protokoll

der gepfandeten Sachen.

'Y Dvordak/Winterovd, Zur Haftung von Eheleuten fiir Verbindlichkeiten des Ehepartners (tschech.), PP 1999, S.

549;

*'2 Da das Gericht dies bei der Anordnung der Vollstreckung nicht priift und gar nicht genau priifen kann, er-

folgt die Zustellung immer dann, wenn das gemeinsame Eigentum angenommen werden kann. Dies gilt auch
dann, falls die Ehe bereits geschieden, das gemeinsame Eigentum jedoch noch nicht auseinander gesetzt
wurde, also die vermogensrechtlichen Folgen der Scheidung noch nicht vollzogen sind. Fiir den Zeitpunkt
der Zustellung gilt das beziiglich des Schuldners Gesagte.
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513
1

dd) Pfandungsprotokoll” ” und Pfandsiegel

Das Protokoll der gepfandeten Sachen ist eines der zentralen Punkte der Sachpfindung. Eine
erfolgreiche, rechtmifige Protokollierung ist eine unabdingbare Voraussetzung fiir die spitere
Versteigerung der gepfandeten Sachen und somit fiir die Realisierung der Geldforderung des
Gléaubigers.

Aus diesem Grund ist der vom Gericht beauftragte’® Exekutor oder Gerichtsvollzicher’"

berechtigt, die Wohnung und sonstige Riume des Schuldners’'® zu durchsuchen. Er darf
Héuser, Wohnungen, Schrinke, Tresore und sonstige Verwahrmdglichkeiten 6ffnen®” oder
6ffnen lassen’'® und darf auch die Kleidung des Schuldners'® durchsuchen.

Die Durchsuchung und Protokollierung darf an Werktagen zwischen 6:00 und 22:00 Uhr
stattfinden. In besonders begriindeten Féllen darf der Kammervorsitzende auf Antrag des Exe-
kutors anordnen, dass die Hausdurchsuchung zu einer anderen Zeit oder an einem Sonn- oder
Feiertag stattfindet. IdR. werden die Sachpfiandungen in der Reihenfolge durchgefiihrt, wie sie
bei Gericht beantragt und von ihm angeordnet werden.

Uber jede Vollstreckungshandlung hat der Gerichtsvollzieher an Ort und Stelle ein Protokoll
anzufertigen. Inhalt des Protokolls sind neben den protokollierten (gepfandeten) Sachen’

» die Bezeichnung des Gerichts oder eines anderen berechtigten Organs,

» Ort und Zeit der Handlung,

» den Namen des Gerichtsvollziehers und der sonst anwesenden Personen,

» kurze Beschreibung des Ablaufs der Vollstreckung und die gestellten Antrige,

» die Feststellung, ob die Zustellung der Vollstreckungsanordnung an den Schuldner
erfolgte oder eine Ersatzzustellung vorgenommen werden muss,
» gegebenenfalls den Namen und die Adresse des Ehepartners
> die Unterschriften®' aller beteiligten Personen’>.

Neben diesen Inhalten sollte das Protokoll zuséitzlich enthalten

°3 Entspricht der in Deutschland iiblichen Aufstellung.

>4 Zu den kanzleiinternen Abldufen und der Beauftragung eines bestimmten Gerichtsvollziehers oder Exekutors

vgl. ausfithrlich Tripes, Rdnr. 141, Nr. 1 ff.

°15 Zu den Ausschlussgriinden eines Gerichtsvollzichers oder Exekutors von der Sachpfiandung vgl. Tripes,

Rdnr. 141, Nr. 4.

*16 Es handelt sich hier um eine gesetzliche Ausnahme vom Grundrecht auf Unverletzlichkeit der Wohnung

(Art. 7 Abs. 1 und 12 Abs. 1 und 3 LGF).

>'7 Er muss jedoch darauf achten, dass sie nach der Durchsuchung wieder verschlossen werden konnen.

318 1dR. mit Hilfe eines Schlossers.

> Die Leibesvisitation darf allerdings nur von einer gleichgeschlechtlichen Person durchgefiihrt werden.

520 Aufgenommen wird jeweils nur die Sache, ihr Zubehor (§§ 120 f. BGB), ohne dass sie unbrauchbar oder

wertlos wire, wird nicht ausdriicklich aufgefiihrt und ist automatisch mit erfasst. Vgl. Grossovd, S. 168.

32! Betrifft insbesondere die hinzugezogenen Zeugen. Die Verweigerung der Unterschrift durch den Schuldner

oder seinen Ehepartner wird im Protokoll lediglich vermerkt.

*22 Bei der Sachpfindung in Privatraumen des Schuldners sollten Zeugen anwesend sein. IdR. werden entweder

Nachbarn oder Gemeindebedienstete hinzugezogen. Obwohl Polizeibeamte den Gerichtsvollzieher auf seine
Anforderung hin unterstiitzen sollten, sieht es in der Praxis deutlich anders aus. Dariiber hinaus kann ein Po-
lizist nicht Zeuge im Sinne einer unbeteiligten Person sein; vgl. Grossova, S. 167.
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» ob die Protokollierung fiir mehrere Glaubiger gleichzeitig durchgefiihrt wird,

> mit welchem Versteigerungserlds’ bei den protokollierten Sachen gerechnet werden
kann,

» ob die protokollierten Sachen nach Angaben des Schuldners nicht bereits gepfandet
wurden,

> in welchen familidren Verhiltnissen®®* der Schuldner nach erstem Augeschein lebt,
» ob die Pfandung voraussichtlich zur Befriedigung des/der Glaubiger ausreichen wird.

Die Protokollierung®® erfolgt oder unterbleibt’*® in der Wohnung des Schuldners™’ (§ 326
Abs. 1 ZPO) oder an anderen Orten *®, an denen sich seine Sachen befinden. Dabei kann es zu
Situationen kommen, die jeweils andere Losungen erforderlich machen. Am hiufigsten
kommt es vor, dass der Schuldner nicht angetroffen wird, der Schuldner in der betreffenden
Wohnung nicht mehr wohnt, der Zutritt zu der Wohnung verweigert’™ oder die Wohnung
verschlossen ist.

Einige Situationen kénnen vom Gerichtsvollzieher ohne die Hinzuziehung des Gerichts geldst
werden. Dies ist zB. der Fall, wenn es dem Gerichtsvollzieher gelingt zu erfahren, wohin der
Schuldner verzogen ist oder wo er sich gegenwirtig aufhélt. In diesen Féllen kann ein neuer
Vollstreckungsversuch unternommen werden. Haufig kommt es dabei auch auf die Mitwir-
kung des Glaubigers an, der an sich verpflichtet ist, zum Erfolg der Pfandung beizutragen.
Auch im Vollstreckungsverfahren iiberwiegt der Dispositionsgrundsatz dem Untersuchungs-
grundsatz.

Wird dem Gerichtsvollzieher der Zutritt verwehrt oder muss erwartet werden, dass die
Pfindung nicht ordnungsgemdl ablaufen kann, so kann der Gerichtsvollzieher die Justiz-
wache*” benachrichtigen oder Polizeischutz’®' anfordern. Wihrend die Polizei idR. allenfalls
Storer entfernt, die Anwendung physischer Gewalt gegen den Gerichtsvollzieher verhindert

°3 Die Schitzung nimmt der Gerichtsvollzicher vor (vgl. zB. § 122 ExO-SR), in besonderen Fillen muss ein
Sachverstiandiger hinzugezogen werden. Néheres siche unten im Kapitel {iber Immobilien.

*** Diese Feststellung ist haufig fiir die Beurteilung der Pfindungsfreigrenzen und fiir die Bestimmung der un-

pfandbaren Sachen von entscheidender Bedeutung und soll daher mdglichst genau vorgenommen werden.

> Es verwundert nicht wirklich, dass im Zusammenhang mit der Protokollierung viele unterschiedliche Formu-

lare existieren (neben dem Hauptprotokoll nebst Anlagen auch fiir die Aufstellung der gepfindeten Sachen,
fiir den Fall der erfolglosen Pfandung, fiir die Benachrichtigung des Schuldners tiber die Pfindung oder fiir
die Mitteilung an den Glaubiger, dass nichts protokolliert wurde). Zu der Verwendung der einzelnen Formu-
lare vgl. ausfiihrlich Tripes, Rdnr. 144, Nr. 17 f.

526 7B. dann, wenn der Schuldner oder ein Dritter freiwillig und vollumfinglich leisten oder nachgewiesen wird,

dass die Schuld bereits vollstdndig beglichen wurde. Kann nur eine Teilschuldbefreiung nachgewiesen wer-
den, wird dagegen die Pfindung fortgesetzt.

527 7u den Sonderregelungen bei der Durchsuchung von Riumen in Amtern, Kasernen, Instituten, Unternehmen

oder von Réumen bei Personen, die diplomatische Immunitét genieBen vgl. Tripes, Rdnr. 144, Nr. 15.

5% Das konnen auch Wohnungen Dritter sein, allerdings nur dann, wenn der Schuldner sich in ihnen dauerhaft

und nicht nur zu Besuch aufhilt.

°* In diesem Zusammenhang sind die neuen tschechischen Regelungen zu beachten, wonach gemiB § 325b

ZPO auch Dritte verpflichtet sind Zugang zu ihrem Haus zu ermoglichen, wenn sich in diesem Haus die
Wohnung des Schuldners befindet. Wird diese Duldungspflicht nicht befolgt, so ist der Gerichtsvollzieher
berechtigt, sich, unter Zuhilfenahme eines Schlossers, Zutritt zu verschaffen.

30 Gesetz Nr. 555/1992 Sb. iiber die Justizwache und den Strafvollzugsdienst.

31 Vgl. zB. § 44 des tschechischen Polizeigesetzes. Entsprechende Regelungen bestehen auch in der SR.

82 foma



Vollstreckung von Gerichtsurteilen

und ihm personlichen Schutz gewihrt, hilft die Justizwache auch bei dem Transport und der
Versteigerung der gepfandeten Wertsachen.

Befinden sich die zur Pfandung vorgesehenen Sachen des Schuldners im Gewahrsam Dritter,
so muss von der Pfindung gegenwirtig abgesehen werden, falls sich diese Personen weigern,
sie herauszugeben. In diesen Fillen wird diese Tatsache lediglich in das Protokoll aufge-
nommen. Nicht pfandbar sind natiirlich auch Sachen, bei denen der Schuldner wihrend der
Protokollierung nachweist, dass sie geleast sind oder bei denen der Gerichtsvollzieher fest-
stellt, dass sie bereits gepfindet™ wurden.

Wird die Pfandbarkeit von Sachen durch den Schuldner oder den Ehepartnern bestritten, so
werden sie trotzdem protokolliert, wenn die sonstigen sich in den Rdumen befindlichen
Sachen nicht zur Befriedigung des Glaubigers ausreichen. Die Einwénde und ihr Rechtsgrund
sind mit zu vermerken. Der Gerichtsvollziecher hat den Schuldner zu belehren, wie die
Unpfiandbarkeit geltend zu machen ist. Nicht protokolliert werden dagegen Sachen, die der
Glaubiger selbst von der Pfandung ausschlief3t.

Wird vom Schuldner oder einem Dritten wahrend der Protokollierung behauptet, dass die zu

pfindende Sache mit einem fremden Pfandrecht™ belastet ist, so wird sie in das Protokoll
aufgenommen und die Personen werden iiber ihre Rechte bei der Versteigerung belehrt. Das
Pfandrecht muss, da die Sache offensichtlich nicht an den Pfandgldubiger iibergeben wurde,
um rechtswirksam zu bestehen, in einem Pfandregister oder einer Urkunde™* vermerkt sein,
ohne die eine Verfligung tliber die Sache nicht moglich ist (zB. im Kfz-Brief).

Nach den neuen Regelungen der tschechischen ZPO ist seit dem Jahr 2000 vorgeschrieben,
dass die Sachpfindung moglichst schonend durchzufiihren ist und daher solche Sachen
gepfindet werden sollen, auf die der Schuldner am chesten verzichten kann’, die zur
schnellen Befriedigung des Gldubigers fithren (Sachen, die erfahrungsgemil gut versteigert
werden konnen) und, dass der Glaubiger durch seine Anwesenheit bei der Pfindung die
Auswahl im gesetzlichen Rahmen beeinflussen kann.

Schnell verderbliche Waren sollen nur dann gepfindet werden, wenn keine anderen
geeigneten Sachen vorhanden sind und sichergestellt ist, dass sie schnell verduBert werden
konnen. In diesen Féllen wird nicht die routinemiBige 6ffentliche Versteigerung abgewartet,
sondern sie werden sofort gepfandet und das Gericht oder der Gerichtsvollzieher verduBert sie
unmittelbar nach der Pfandung. Scheitert der Verkauf und werden die gepfiandeten, schnell
verderblichen Waren nicht vom Glaubiger zu dem vom Gericht festgelegten Preis
tibernommen, so sind sie sofort an den Schuldner zuriickzugeben (§ 326 Abs. 1 ZPO-SR und
§§ 326 iVm. 326b Abs. 1 und 2 ZPO-CR).

Beziiglich Nutztieren enthalten weder die ZPO, noch die Exekutionsordnungen™® eine
Regelung. Die Rechtspraxis behilft sich insoweit, als hier die Regelungen und das Verfahren

6

332 Zur Vollstreckungskollision vgl. oben.
333 Siehe zB. Hulmdk, Pfandverwertung nach der BGB-Novelle Nr. 165/1998 Sb. (tschech.), P 1999, S. 277

34 Vgl. § 158 BGB-CR idF. der Novelle Nr. 367/2000 Sb. Eine solche Urkunde ist zB. jedoch nicht eine Inven-
tarliste iSd. Buchhaltung; vgl. GE Nr. 35/1997 SlgGE.

%3 Dies sind idR. in erster Linie Barmittel, Sparbiicher, Wertsachen, Schmuck, Kunstgegenstinde und Antiqui-
titen, die leicht transportiert und versteigert werden konnen. Diese sind, falls dazu geeignet, bei Gericht bis
zur Versteigerung zu hinterlegen.

%36 Die ExO-SR bestimmt lediglich im § 115 Abs. 2 Buchst. ¢, dass Haustiere von der Pfindung ausgeschlossen
sind, wenn sie nicht einer unternehmerischen Tatigkeit dienen. Daraus konnte gefolgert werden, dass zB. ein
Wurf Welpen bei einem professionellen Hundeziichter durchaus pfandbar sein miisste.
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iiber schnell verderbliche Ware angewendet werden®’. Die Pfindung erfolgt nur, wenn
entweder sichergestellt ist, dass die Tiere fachgerecht abtransportiert und schnell verduBert
werden konnen oder der Schuldner eine Versteigerung in seinen Rdumen ermdoglicht oder der
Glaubiger die Tiere, dhnlich wie schnell verderbliche Ware, ibernimmt.

Wurden Sachen gepfindet, fiir deren Nutzung amtliche Papiere bendtigt werden, so
verbleiben diese bei dem Schuldner, es sei dem, die Sache wurde nicht nur gepfandet, sondern
auch gleichzeitig sichergestellt’™®. In diesem Fall nimmt der Gerichtsvollzieher auch die
Papiere an sich. Daraus folgt, dass die protokollierten (gepfandeten) Sachen idR. an Ort und
Stelle beim Schuldner verbleiben und nur in begriindeten Ausnahmefillen auch gleichzeitig
sichergestellt, dh. dem Zugriff des Schuldners entzogen werden.

Die Anbringung des Pfandsigels auf der gepfindeten Sache war bislang nicht geregelt
(Vorgeschrieben539), erst die Novelle Nr. 30/2000 Sb. hat das in der Praxis der tschechischen
und slowakischen Gerichtsvollziecher dennoch hiufig angewendete Verfahren, fiir die CR
auch gesetzlich verankert (§ 327 Abs. 3 ZPO-CR). Demnach hat der Gerichtsvollzieher die
gepfandeten und nicht sichergestellten Sachen an Ort und Stelle zu belassen und sie lediglich
mit dem Pfandsiegel zu versehen®*’. Dies soll nicht nur die rechtswidrige VerduBerung der
Sache durch den Schuldner erschweren, sondern vor allem Kollisionen bei mehreren, gleich-
zeitig verlaufenden Exekutionen™' verhindern.

Das Pfandsiegel ist so anzubringen, dass seine Entfernung ohne Beschadigung nicht moglich
ist und wird erst dann entfernt, wenn die Sache versteigert oder das Verfahren eingestellt oder
abgeschlossen oder die Sache von der Vollstreckung ausgeschlossen wurde.

Haben die gepfiandeten Sachen nicht zur Befriedigung des Glaubigers ausgereicht, so ist das
Pfandungsprotokoll um weitere pfandbare Sachen zu erweitern. Entsprechendes gilt auch
dann, wenn eine weitere Sachpfandung bei dem Schuldner angeordnet wurde.

Lange Jahre bestand in der tschechischen ZPO eine Regelungsliicke™*, wie zu verfahren ist,
wenn in den Riumen des Schuldners keine pfindbaren Sachen’® gefunden werden. Die
Rechtsprechung hat nach einigem Suchen den Weg zuriick zu der fritheren, bis 1991
bestehenden Regelung (§ 330 Abs. 2 ZPO aF.) gefunden und die Vollstreckungsverfahren
gemil § 268 Abs. 1 Buchst. e ZPO eingestellt.

Nunmehr ist im § 326a ZPO-CR geregelt, dass in einem solchen Fall der Gliaubiger zu
benachrichtigen und durch Beschluss aufzufordern ist, Orte zu benennen, an denen sich
pfandbare Sachen des Schuldners befinden. Da die Aufforderung prozessuale Wirkungen

37 Siehe Tripes, Rdnr. 150, Nr. 28.
% Vgl. zB. § 121 ExO-SR.

>3 Auch hier sind die Ursachen in erster Linie in der Ideologie des fritheren Regimes zu suchen. Man ging da-
von aus, dass ein Biirger einer sozialistischen Gesellschaft bei den wenigen Sachpfandungen den Weisungen
der Staatsorgane folgt und die gepfandete Sache, auch ohne Sicherstellung und Pfandsigel, ordnungsgemal
bis zum Verkauf aufbewahrt und gepflegt wird.

> Der ab dem 1.10.2004 in der SR geltende Wortlaut des § 327 Abs. 1 ZPO spricht lediglich von einer ,,geeig-
neten Sicherung des Pfandguts®.

1 Qo darf ein Gerichtsvollzicher eine bereits gepfindete Sache entweder nur mit Zustimmung des anderen Ge-

richtvollziehers erneut pfanden oder dann, wenn das vorangegangene Vollstreckungsverfahren bereits abge-
schlossen ist (vgl. zB. die Regelungen des § 120 Abs. 5 ExO-SR).

342 Tn der SR besteht sie immer noch.

83 Zu den dann anfallenden Kosten vgl. auch Resutik, Kostenerstattung bei erfolgloser Vollstreckung (slowak.),

SocSu 1988, Heftl, S. 39.
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entwickelt, ist sie dem Glaubiger zu eigenen Hénden zuzustellen. Die Protokollierung und
Pfiandung erfolgt dann an dem neu benannten Ort. Folgt der Gldubiger in der festgelegten
Frist der Aufforderung nicht, so ist das Verfahren einzustellen. Die gleiche Rechtsfolge tritt
ein, wenn an dem neu benannten Ort, wieder keine pfindbaren Sachen des Schuldners vorge-
funden werden. In diesem Fall wird davon ausgegangen, dass die gewdhlte Form der Glaubi-
gerbefriedigung durch Sachpfandung, offensichtlich ungeeignet ist.

ee) Schitzung und Sicherung der gepfandeten Sachen

Die gepfandeten Sachen werden idR. durch den Gerichtsvollzieher bereits bei der Pfindung
geschitzt™*, damit er ausreichend beurteilen kann, wann die Deckungsgrenze zur Befrie-
digung des Anspruchs des Gldubigers erreicht ist (§ 328 Abs. 1 ZPO). Dies ist jedoch noch
nicht die Schiatzung gemill § 328 ZPO, sondern eine bloBe Orientierung. Die Bedeutung der
Regelung des § 328 ZPO erlangt es erst in dem Augenblick, in dem sie in den Verstei-
gerungsaufruf aufgenommen wird.

In bestimmten Fillen, insbesondere bei Antiquitdten, Kunstgegenstinden, ausgefallenen
Schmuckstiicken oder bei Liegenschaften®®, wird die Schitzung durch das Gericht unter
Hinzuziehung eines Sachverstidndigen durchgefiihrt.

Die Schitzung ist insoweit auch von Bedeutung, als ein Drittel’*® des geschitzten Preises der
gepfandeten Sachen das Mindestgebot darstellt, zu dem die Sache versteigert werden darf.
Die durch den Gerichtsvollzieher oder das Gericht vorgenommene Schitzung ist, auch wenn
ein Sachverstindiger konsultiert wurde, kein Beschluss™*. Ist das Vollstreckungsgericht mit
der Schitzung des Gerichtsvollziehers bei der gerichtlichen Vollstreckung®*® nicht einver-
standen, so muss ein Sachverstindiger hinzugezogen werden. Auch dies erfolgt nicht in Form
eines Beschlusses, die Beteiligten miissen nicht benachrichtigt werden. Der Sachverstindige
gibt lediglich eine Schitzung ab und erstellt kein Gutachten, wie im Erkenntnisverfahren iSd.
§ 127 ZPO.

Die Schétzung erfolgt an Ort und Stelle, wo sich die Sache befindet. Im Gegensatz zum
Gerichtsvollzieher kann der Sachverstindige den Zugang zu der Sache nicht erzwingen, wird
dieser verweigert, so ist das Gericht zu verstdndigen, das dann iiber weitere geeignete Mal3-
nahmen entscheidet.

Im Gegensatz zu den fritheren Regelungen des § 327 Abs. 1 ZPO, die bis heute in der SR
gelten, kann in der CR die Sicherung der gepfindeten Sachen nicht nur dann vorgenommen
werden, wenn der Verdacht der Beschddigung, Vernichtung oder rechtswidrigen Verduflerung
durch den Schuldner besteht, sondern immer auch dann, wenn der Glaubiger dies beantragt.

¥ Falls der Preis nicht noch durch inzwischen seltene Preisbestimmungen geregelt ist (Gesetz Nr. 526/1990 Sb.
und Nr. 18/1996 Z.z.) oder von Amts wegen festgelegt wurde. Von Amts wegen konnen Hochst- und Nied-
rigstpreise, sowie feste Preise festgelegt werden, die Gemeinden konnen Obergrenzen fiir bestimmte Preise
festlegen. Alle so festgelegten Preise miissen im Preisanzeiger verdffentlichet werden

35 Zur Vollstreckung in Immobilien vgl. weiter unten.

3% n der SR gilt nach wie vor (wie in der CR bis zum Jahr 2000), dass zwei Drittel des Schétzwerts das Min-
destgebot bei der Versteigerung darstellen.

*7 Eine andere Regelung gilt fiir Liegenschaften. In der CR regelt dies inzwischen § 328 Abs. 2 ZPO-CR aus-
driicklich, in der SR besteht diese Regelung nicht, aber auch hier gilt, dass die Schiatzung des Gerichtsvoll-
ziehers kein Beschluss ist und daher auch mit keinem Rechtsmittel in dieser Phase des Verfahrens angegrif-
fen werden kann.

3% Die Aufsichtsfunktion des Richters iiber den Gerichtsvollzieher ist bei den Exekutoren in diesem Fall wohl
nicht gegeben.
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Ist die Sicherungsverwahrung der Sachen mit Kosten verbunden, so wird sie auf Antrag des
Gldubigers nur dann angeordnet, wenn dieser eine entsprechende Sicherheit hinterlegt.

Die Sicherung erfolgt entweder beim Gericht oder bei einem Verwahrer'®, es ist kein
Gerichtsbeschluss erforderlich. Beim Gericht werden die Sachen erfasst und im Pfandbuch
eingetragen. Nach der Erfassung werden sie einem geeigneten Verwahrer iibergeben, der die
Sachen bis zur Versteigerung einlagert. Die beim Schuldner verbliebenen Sachen werden erst
unmittelbar vor der Zwangsversteigerung vom Gerichtsvollzieher oder Exekutor abgeholt und
versteigert oder an den Auktionator iibergeben.

Werden bei der Pfaindung Devisen, Edelmetalle, Goldmiinzen oder ausldndische Wertpapiere
vorgefunden und gepfindet, so werden sie zundchst beim Gericht aufbewahrt und spéter
versteigert. Sparbiicher werden nach Mitteilung an die Bank entsprechend belastet®® und an
den Schuldner zuriickgegeben.

Wechsel, Schecks, Aktien™' oder andere Wertpapiere, die vorgelegt werden miissen, um die
sich aus ihnen ergebenden Rechte geltend machen zu konnen, werden anstatt des berechtigten
Schuldners durch den Gerichtsvollzieher oder Exekutor vorgelegt. Der Pflichtige wird zur
Leistung an das Gericht oder den Gerichtsvollzieher aufgefordert, erfolgt dies nicht, werden
die Wertpapiere gemill den Bestimmungen iiber die Forderungspfindung verduBlert oder
durch Indossament iibertragen. Die Form der Verduferung bestimmt das Gericht oder der
Gerichtsvollzieher. Eine Versteigerung der in Urkundsform ausgestellten Wertpapiere ist
ausgeschlossen.

ff) Zwangsversteigerung

Nach der Rechtskraft der Vollstreckungsanordnung und der Schitzung der gepfiandeten
beweglichen Sachen kénnen sie versteigert werden >, Die Versteigerung erfolgt in der Tsche-
chischen Republik nach den Bestimmungen des Gesetzes iiber 6ffentliche Versteigerungen
(GOV)™>. Dieses Gesetz stellt in Europa, abgesehen von Spanien, ein Novum dar. Es regelt
neben freiwilligen VerduBerungen (im Auftrag des Eigentlimers) im Rahmen einer Auktion
auch die Zwangsversteigerungen (auf Antrag des Glaubigers) als Folge einer Sachpfandung
im Rahmen der Zwangsvollstreckung. Beide Versteigerungsformen sind, nach einer konzep-
tionellen Anderung des Entwurfs und entgegen der urspriinglichen Absicht des
Gesetzgebers™*, unterschiedlich geregelt.

>¥ Falls Schuldner und Gliubiger zustimmen, kann die Verwahrung auch in einem der ihnen gehorenden Riume
erfolgen, der dann durch den Gerichtsvollzieher verschlossen wird.

>0 Die Abhebung muss die Bank auch dann akzeptieren, wenn das Sparbuch anonym ist und Abhebungen nur

mittels eines Kennworts moglich sind. Allerdings werden diese Sparbiicher auf Grund der Regelungen der
EU iiber Geldwésche nicht mehr lange existieren.

! Zu der frither bestehenden Problematik bei der Vollstreckung in dematerialisierte Aktien vgl. die neuen Re-

gelungen des § 334a ZPO-CR und ausfiihrlich Tripes, Rdnr. 164, Nr. 7.

352 Bestimmte Sachen werden zunichst nicht versteigert, sondern bestimmten Institutionen zum Kauf angeboten

(§ 328a ZPO). Dies gilt insbesondere fiir besonders schutzwiirdige Kunstgegenstidnde und historisch wertvol-
le Sachen, Handschriften bedeutender literarischer Werke oder Briefe von Personen der Zeitgeschichte und
Gegenstinde, die fiir Museen von Bedeutung sein kdnnen. Diese Institutionen haben das Recht, die gepfan-
deten Sachen innerhalb von 30 Tagen zum Angebotspreis (Aufrufpreis) zu erwerben. In Zweifelsfallen sollen
die Gerichte die Sachen von Gutachtern bewerten lassen.

33 Zdkon o verejnych drazbdch, Nr. 26/2000 Sb.
>4 Val. Vesely/Rakovsky/Miskovsky/Simkovd, S. V (Einfiihrung).
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Die Entstehungsgeschichte des Gesetzes hat in seinem Wortlaut deutliche Spuren®” hinterlas-
sen, so dass keinesfalls von einem gelungenen legislativen Prozess gesprochen werden kann.
Die Griinde fiir die Verabschiedung eines Gesetzes iiber o6ffentliche Versteigerungen waren
dagegen durchaus gewichtig. Bis zu seiner Entstehung war es sehr schwierig und teilweise
ganz unmdglich®*®, Pfandrechte an Liegenschaften auf dem Gerichtsweg durchzusetzen. So-
mit lag ein der wichtigsten wirtschaftlichen Motoren, ndmlich die Hypothekenkredite prak-
tisch brach. Die Belastung von Liegenschaften zum Zwecke der Kreditsicherung erfiillte nicht
ichre Funktion, so dass es sehr problematisch war, groflere Finanzierungsprojekte zu realisie-
ren.

Das Gesetz enthilt jetzt sowohl materiellrechtliche, als auch prozessrechtliche Regelungen,
beide in der gewohnten epischen Breite des osteuropdischen Gesetzgebers. Unter einer Ver-
steigerung versteht das Gesetz eine 6ffentliche®’ Verhandlung mit dem Ziel des Eigentums-
tibergangs, bei der sich der Auktionator an einen vorab nicht bestimmten Kreis von Personen
wendet und bei der die Person mit dem hochsten Gebot den Zuschlag erhalt™®, In dem jetzt
durch den Gesetzgeber verwendeten Sinne kann das Gesetz sowohl auf die von den Gerichten
durchgefiihrten Zwangsversteigerungen von beweglichen’ und unbeweglichen’® Sachen so-
wie Unternehmen, als auch auf Versteigerungen im Rahmen des Konkursgesetzes (§ 27
KVG), der Abgabenordnung oder des Zollgesetzes angewendet werden. Beziiglich weiterer
Einzelheiten muss im Rahmen dieser Abhandlung auf die zahlreiche Literatur’® verwiesen
werden.

> Alleine der Wirtschaftsausschuss und der Verfassungsausschuss des Parlaments haben gegeniiber dem Regie-
rungsentwurf an die 150 Anderungsvorschlige eingebracht. Dariiber hinaus ist seine dann vom Parlament
verabschiedete Fassung im Senat abgelehnt worden, so dass der heutige Wortlaut der durch den Senat gedn-
derten Vorlage entspricht. Dementsprechend missraten ist die endgiiltige Fassung, der die Geschlossenheit
des urspriinglichen Entwurfs vollkommen fehlt und deren Anbindung an andere Gesetze (insbesondere ZPO
und HGB) verloren gegangen ist. Zwar konnten die 2001, 2002 und 2004 durchgefiihrten Anderungen die
grobsten Mingel beseitigen, ein gesetzgeberisches Glanzstiick ist es jedoch immer noch nicht.

%6 7B. bei der Pfandverwertung, wenn der Pfandschuldner (Eigentiimer der verpfiandeten Liegenschaft) und der

Schuldner der gesicherten Leistung (Schuldner aus dem Vertragsverhiltnis) zwei unterschiedliche Personen
waren. Versteigerung von beweglichen und unbeweglichen Sachen sowie die Forderungsiiberweisung dienen
nach den Regelungen der ZPO der Befriedigung von Geldschulden. Die Pfandsicherung ist dagegen ein Sa-
chenrecht, es wird nicht ein Geldbetrag geschuldet, sondern die Leistung ist durch die Sache gesichert. Eine
enge Auslegung der tschechischen und slowakischen Gerichte, hat die Anwendung der Regelungen der ZPO
iber die Zwangsversteigerung in diesen Féllen unméglich gemacht.

7 Die Bezeichnung ,,6ffentlich® ist im Sinne ,,6ffentlich zugénglich®, wie ihn der Gesetzgeber nunmehr ver-

wendet, irrefithrend und entspricht nicht der Rechtstradition. Seit den ersten Regelungen dieser Materie auf
dem Gebiet der Bohmischen Lander (vgl. zB. das Dekret des Hofkanzlers Nr. 565/1786 oder die Allgemeine
Reichsverordnung Nr. 18/1862 Rz.), bedeutet dieser Rechtsbegriff ,,in der Kompetenz der 6ffentlichen Orga-
ne“, also unter der Leitung der Staatsmacht, idR. der Gemeinden.

>>¥ Dariiber hinaus enthalt die Definition noch den vollkommen iiberfliissigen Zusatz, wonach auch dann eine

Versteigerung vorliegt, wenn nach dem Aufruf des Auktionators niemand ein Gebot abgibt.
539 8§ 328b ff. ZPO.
36088 336 ff. ZPO.

> Vgl. insbesondere die ausfithrlichen Kommentierungen der einzelnen Bestimmungen bei Vesely/Rakovsky/

Miskovsky/Simkova, sowie zB. Baudys, Zur Giiltigkeit ungiiltiger Versteigerungen (tschech.), BA 2002, Heft
1/12, S. 85; Bures/Drapal, Pfandverwertung durch Direktverkauf bei Gericht (tschech.), PaPod 1999, Heft
10, S. 2; Kindl, Zu einigen Problemen der Ersteigerer (tschech.), PaZ 1991, 536; Kucerovd, Zum Verfahren
iiber Vollstreckung in Immobilien (tschech.), SZ 1981, S. 507; Miiller, Muss die Versteigerung ein Vertrag
sein? (tschech.), PR 2001, S. 599; Rakovsky/Merkun, Die Ungiiltigkeit von Versteigerungen (tschech.), PR
2004, S. 180; Rakovsky/Vesely, Offentliche Versteigerungen verpfindeter Sachen im Ausland im Vergleich
zu der tschechischen Regelung (tschech.), PR 2000, S. 497; Tripes, Téatigkeit des Gerichtsvollziehers bei der
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Die Anordnung der Versteigerung erfolgt durch Beschluss®®* des Gerichts nach Riicksprache
mit dem Gerichtsvollzieher. Der Beschluss ist dem Schuldner, seinem Ehepartner, dem Glau-
biger und dem Gemeindeorgan mitzuteilen, in der die Versteigerung erfolgen soll. Dariiber
hinaus wird die Versteigerung auf die ortsiibliche Art und Weise der Offentlichkeit bekannt
gegeben. Der Auktionsaushang enthilt neben dem Ort und Zeitpunkt der Auktion auch die
Bezeichnung der zu versteigernden Sachen, den Schétz- und Aufrufpreis und den Ort der Be-
sichtigung.

Vor der Versteigerung hat der Gerichtsvollzieher oder Exekutor den Transport der gepfén-
deten Sachen sicher zu stellen. Werden die Sachen erst jetzt vom Schuldner abgeholt, ist dies
zu protokollieren. Fehlen einige der bereits bei der Pfaindung erfassten Sachen, so ist das
Gericht zu verstandigen.

An der Versteigerung diirfen sich der Gerichtsvollzieher, Exekutor, Richter und weitere
Gerichtsbedienstete, sowie der Schuldner und sein Ehepartner als Bieter nicht beteiligen. Die
Anwesenheit des Schuldners und seines Ehepartnern ist dagegen zuldssig. Die Sachen werden
ausschlieBlich gegen Bargeld versteigert. Der Hochstbieter erhilt den Zuschlag und muss den
Preis sofort entrichten. Erfolgt dies nicht, kommt die Sache erneut, und dann natiirlich unter
Ausschluss des sdumigen Bieters, zur Versteigerung. Das Mindestgebot betridgt ein Drittel
(CR) und zwei Drittel (SR) des Schitzwerts. Bei mehreren gleich hohen Geboten entscheidet
das Los. Hat jemand vor Beginn der Versteigerung ein Vorkaufsrecht an der Sache geltend
gemacht und nachgewiesen, so erhélt er den Zuschlag, falls neben seinem Hdochstgebot wei-
tere gleich hohe Gebote gemacht wurden.

Mit dem Zuschlag geht das Eigentum tiiber. Es handelt sich dabei um die seltene Erwerbs-
form®® durch Gerichtsentscheidung. Es handelt sich dabei nicht um einen zivilrechtlichen
Vertrag, so dass keine Sachmingel geltend gemacht werden konnen. Die Rechtsfolge des
Zuschlags ist nicht nur der Eigentumsiibergang, sondern auch der Untergang aller mit der
Sache verbundenen Pfand-, Vorkaufs- oder Zuriickbehaltungsrechte (§ 329 Abs. 3 ZPO).

Die Zwangsversteigerung wird beendet, sobald alle berechtigten Glédubiger befriedigt werden
konnten und die Verfahrenskosten gedeckt sind. Die ZPO stellt in Tschechien®®* klar, dass
durch die Zwangsversteigerung lediglich die berechtigten Glaubiger, also die Glaubiger, de-
ren Antrag auf Anordnung der Vollstreckung entsprochen wurde, zu befriedigen sind. Sollten
gepfandete Sachen von der so erfolgreichen Zwangsversteigerung verschont worden sein, so
sind sie unverziiglich an den Schuldner zuriickzugeben.

Konnten Sachen mangels Gebot nicht versteigert werden, so ordnet das Gericht eine erneute
Zwangsversteigerung an. Ist auch diese erfolglos, so hat der Gliubiger das Recht, diese
Sachen innerhalb von 15 Tagen zum Mindestgebotspreis zu iibernechmen. Es handelt sich
dabei um keine absolute, sondern um eine prozessuale Frist, so dass der Gldubiger die Sachen
mit Genehmigung des Gerichts jederzeit iibernehmen kann.

Wurden die Sachen zu Gunsten mehrerer Forderungen gepféndet, so werden die Glaubiger in
der bestehenden Reihenfolge des Eingangs des Antrags auf Anordnung der Zwangsvoll-
streckung befriedigt. Wurden dagegen einzelne Sachen zu Gunsten einzelner Glaubiger
gepfandet, so erhélt jeder von ihnen den Erlds der zu seinen Gunsten gepfandeten Sache. Eine

VerauBerung von beweglichen Sachen (tschech.), PP 1995, S. 228 und PP 1995, S. 341; ders., VerduBerung
von beweglichen Sachen nach der ZPO-Novelle (tschech.), PaZ 1992, S. 387.

%62 GemiB § 202 Abs. 2 ZPO ist kein Rechtsmittel zuldssig.
53 Vgl. § 132 BGB.

>4 Allerdings gilt dies in der Slowakei auch ohne diese Klarstellung.
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Auseinandersetzung des Gesamterloses kommt nur da in Betracht, wo die Sachen zu Gunsten
einer Forderung von mehreren Glaubigern gepfandet und versteigert wurde. Das Auseinan-
dersetzungsverfahren ist ein unstreitiges Verfahren und findet idR. ohne Verhandlung statt.
Gegen den Verteilungsbeschluss ist Rechtsmittel zuldssig. Die Verfahrenskosten sind im
ersten Rang zu befriedigen.

War die versteigerte Sache mit einem Pfandrecht’® belastet, so wird aus dem Erlds zunichst

der Pfandglaubiger befriedigt. Reicht der Erlos nicht zur Befriedigung aller Forderungen des
gleichen Rangs oder Reihenfolge, so werden die Gldubiger verhiltnismafBig befriedigt.

f)  Zwangsvollstreckung in Immobilien

aa) Allgemeines

Die Zwangsvollstreckung in Immobilien kann sowohl durch das Gericht (§§ 335 ff. ZPO), als
auch durch die Gerichtsvollzieher’®® vorgenommen werden. Die Exekutionsordnungen enthal-
ten die entsprechenden Regelungen in den §§ 134 ff. ExO-SR und §§ 66 ff. ExO-CR). Im
Gegensatz zu den tschechischen, enthalten die slowakischen Regelungen der ExO detaillier-
tere Bestimmungen, die tschechischen verweisen dagegen auf die ZPO.

Die Vollstreckung in Immobilien stellt wegen der Erfolgsaussichten fiir die Realisierung von
auch verhiltnisméBig hohen Schuldenbetrigen eine, fiir die Glaubiger aussichtsreiche und
von den Schuldnern gefiirchtete, Vollstreckungsform dar. Die fritheren, bis 1991 geltenden
Regelungen®®’, waren unter den neuen Verhiltnissen nicht mehr praktikabel und wurden
daher grundlegend gedndert. Die durchgefiihrten Anderungen zeigen jedoch, dass auch nach
der Reform die Regelungen nicht flexibel genug sind und damit keine echte Alternative zu
anderen Vollstreckungsarten darstellen. Die Ergebnisse der Umfrage zeigen, dass die Immo-
bilienvollstreckung in der Praxis nicht effektiv genug ist und ihr Erfolg hiufig an der langen
Verfahrensdauer scheitert.

Abb. 5: Erfahrungen der Unternehmen mit Immobilienvollstreckung in %
keine gute schlechte
0 20 80

Quelle: Projekt Prof. Maier/Schliger-Zirlik — Umfrageergebnisse zum Vertrauen der Unternehmer in
Westbohmen zu den Institutionen

°65 pfandrecht gemiB § 152 ff. BGB, wobei es unerheblich ist, ob es sich um vertragliche oder gesetzliche
Pfandrechte handelt. Entsprechendes gilt auch fiir Zuriickbehaltungsrechte (§ 175 ff. BGB) oder abgetretene
Sachen zur Sicherung von Verbindlichkeiten (§ 553 BGB). Auch hier werden zunéchst die Berechtigten aus
diesen Rechten befriedigt. Entscheidend fiir die Reihenfolge ist immer der Tag der Entstehung des Rechts.

%66 Diese fiihren nicht die Auseinandersetzungsverfahren durch, bereiten sie jedoch fiir die Gerichte vor.

>7 Abgeschafft wurde insbesondere die Regelung, wonach zwar das Gericht die Vollstreckung anordnete, mit

der Vollstreckung dann aber die staatlichen Notariate beauftragt waren. Diese Zweigleisigkeit des Verfahrens
war unter den fritheren Verhéltnissen sogar logisch. Die staatlichen Notariate hatten fast uneingeschrinkte
Kompetenzen und konnten nach Belieben schalten und walten. Da die Zwangsvollstreckung auch nicht durch
Zwangsversteigerung erfolgte, konnten die Filetstiicke entsprechend an die dem Regime nahestehenden Per-
sonen (nicht iSd. BGB!) unter der Hand verschachert werden. Dies waren uU. dann die Fille, in denen die so
Begiinstigten nach der Wende auch als Privatpersonen die Liegenschaften nach den Restitutionsgesetzen
wieder an die fritheren Eigentiimer herausgeben mussten, falls sich herausgestellt hat, dass die ,,Beschlagnah-
me* und ,,Versteigerung® aus heutiger Sicht als rechtswidrig (zB. unverhéltnisméBig oder willkiirlich) einzu-
stufen war.
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Bei der Vollstreckung in Liegenschaften ist zu beachten, dass sowohl in der Tschechischen
Republik, als auch in der Slowakei, Gebaude kein fester Bestandteil’®® des Grundstiicks sind,
auf dem sie errichtet wurden. Der Eigentiimer des Gebdudes muss also nicht der Eigentiimer
des Grundstiicks sein, Gebdude und Grundstiicke teilen nicht das gleiche rechtliche Schicksal.
Liegenschaften sind also sowohl Grundstiicke’®, als auch fest mit dem Boden (Grundmauer)
verbundene Bauwerke.

Die Verfahrensordnungen enthalten keine Bestimmungen, ob fiir die Zwecke der Zwangs-
vollstreckung in Liegenschaften, diese jeweils als Einzelstiicke oder auch als Einheiten (zB.
Gebdudekomplexe oder aber auch Grundstiick und das sich darauf befindliche Gebéude)
betrachtet werden miissen. Die Trennung zwischen Grund und Gebiude, wiirde jedoch im
Falle der Zwangsversteigerung nur eines von Beiden, fiir die alten und neuen Eigentiimer zu
unerwiinschten, eigentlich untragbaren Ergebnissen fiihren. In der Praxis kommen solche
Fille, obwohl theoretisch moglich, daher praktisch nur dann vor, wenn der Grund und das Ge-
biude bereits vor der Zwangsversteigerung zwei unterschiedlichen Eigentliimer hatten.

Falls sich der Glaubiger entscheidet, zur Befriedigung seiner Geldforderung iiber das Gericht
die Vollstreckung in eine Immobilie zu beantragen, so muss er (wie bei anderen Voll-
streckungsformen auch) diese ausdriicklich beantragen und trigt auch das Risiko’’’, dass das
Gericht diese Vollstreckungsform als nicht angemessen’' oder nicht geeignet betrachtet. Die-
se Gefahr besteht nicht, wenn er sich fiir die Vollstreckung durch einen Gerichtsvollzieher
entscheidet, denn dieser bestimmt selbst, wie die Forderung am ehesten im Rahmen der recht-
miBigen Vollstreckungsformen®’* zu befriedigen ist.

Der Glaubiger muss sich jedoch dariiber im Klaren sein, dass die Befriedigung nicht sehr
schnell erfolgen kann. Trotz mehrfacher Novellen ist dieses Verfahren langwierig. Es besteht
aus mehreren Teilabschnitten, die nicht parallel ablaufen kdnnen. Es muss immer die Rechts-
kraft des vorherigen Schrittes abgewartet werden.
Im Normalfall handelt es sich um folgende Phasen:

» Anordnung der Zwangsvollstreckung in eine Immobilie,

» Feststellung des Immobilienwerts und des Zubehors,

» Beschluss tiber die Durchfiihrung der Zwangsversteigerung (Versteigerungsaushang),

» Zwangsversteigerung,

>

Auseinandersetzung des Versteigerungserloses.

368 7zu dem Grundsatz superficies non solo cedit vgl. § 120 Abs. 2 BGB. Ausfiihrlich dazu Jehlicka/Svestka/
Skarovd, Obcansky zakonik — komentat, (Kommentar zum BGB), 8. Aufl., Praha 2003, S. 363 ff. mit weiter-
fiihrenden Rechtsprechungsnachweisen.

%% Unabhingig von ihrer Widmung, also auch Wiilder, Seen, Teiche und sonstige Flichen (§ 119 BGB).
370 Vgl. die Regelungen des § 264 Abs. 1 ZPO.
37 7u spiter eingetretenen Ungeeignetheit vgl. GE Nr. 21/1981 SIgGE.

372 Natiirlich muss auch er die »>Angemessenheit” der MaBBnahme beachten. Sollte er sich jedoch irren und wiirde
sich im Rahmen eine Vollstreckungsabwehrklage herausstellen, dass die Vollstreckungsart unzuléssig war,
so stehen dem Gléubiger wenigstens Schadensersatzanspriiche gegen den Gerichtsvollzieher und seinen Haft-
pflichtversicherer zu.
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bb) Vollstreckungsanordnung

Fiir die Anordnung der Vollstreckung in eine Immobilie’” ist értlich stets das Amtsgericht
zustindig, in dessen Gerichtsbezirk die Immobilie belegen’™ ist. Sollte(n) sich die Liegen-
schaft(en) in mehreren Gerichtsbezirken befinden, so weist das, den Amtsgerichten iiberge-
ordnete Landgericht, die Sache einem von ihnen endgiiltig zu (§ 12 Abs. 2 ZPO). Uber die
Anordnung der Vollstreckung entscheidet auch hier ein Einzelrichter des AG.

Die Gerichtskosten sind vorab bei der Antragstellung zu begleichen, sie werden aus dem Wert
der Forderung und nicht dem der Liegenschaft berechnet. Die Vollstreckung darf nur dann
angeordnet werden, wenn der Glaubiger’” die Liegenschaft genau bezeichnet’’® und mit
offentlichen Urkunden®”” oder durch Staatsorgane beglaubigten Dokumenten belegen®”® kann,
dass der Schuldner auch tatsichlich der Eigentiimer der Liegenschaft ist (§ 335 Abs. 1 ZPO).

Entscheidend ist der Zeitpunkt der Antragstellung®”’.

Stellt sich wéahrend der Vollstreckung heraus, dass der Schuldner nie Eigentiimer der Liegen-
schaft war oder gegenwirtig nicht mehr ist, so stellt das Gericht die Vollstreckung von Amts
wegen ein, falls nicht der Glaubiger (§ 268 Abs. 1 Buchst. ¢ ZPO) oder der Schuldner (§ 268
Abs. 1 Buchst. h ZPO) die Einstellung™* beantragt hat.

Von dem Grundsatz, dass nur gegen den im Vollstreckungstitel genannten Schuldner voll-
streckt werden darf, bestehen einige Ausnahmen. Die Erste bilden Fille, in denen auf Grund
einer Singular- oder Universalsukzession die Schuld nach der Rechtskraft des Titels auf einen
Dritten®®' {ibergegangen ist. In diesem Fall darf das Gericht die Vollstreckungsanordnung

" Ein Muster des Pfandungsbeschlusses ist hier als Anlage 8 abgedruckt.

°™ Eine Ausnahme bilden die Fille, in denen die Liegenschaft ein Teil eines Unternehmens ist, das versteigert

werden soll. Hier bestimmt der Sitz des Unternehmens die ortliche Zusténdigkeit des Gerichts (§ 252 Abs. 4
Buchst. a ZPO) und nicht der Ort, an dem sich die Liegenschaft befindet.

°” Bei der Vollstreckung durch den Gerichtsvollzieher iibernimmt dieser alle erforderlichen Schritte, zu denen

in vielen Fallen, der Gldubiger gar nicht in der Lage wire, sie durchzufiihren.

>’ Wie eine genaue Bezeichnung der Liegenschaft auszusehen hat, regelt die ZPO nicht. Es ist daher ratsam,

sich an den Regelungen der Katastergesetze zu orientieren. Demnach beinhaltet eine ausreichende Bezeich-
nung mindestens den Katasterbezirk, die Parzellennummer (oder die Parzellennummer des Grundstiicks, auf
dem das Gebdude steht sowie die Hausnummer, bei Wohnungen und gewerblichen Rdumen zusétzlich die
Nummer der Wohnung), die Bezeichnung der Liegenschaft laut Bebauungs- oder Raumordnungsplan und die
Art des betreffenden Gebédudes (zB. Wohnhaus, Familienhaus, Hotel, Werkhalle).

°77 Eine solche Urkunde ist zB. der Katasterauszug, der idR. vorgelegt wird. Allerdings entsprechen die Katas-

terbucheintrage noch nicht immer den tatsdchlichen Verhéltnissen, so dass auch andere Urkunden (zB. Ge-
richtsentscheidungen oder Bestétigung des Notariats iiber Ersitzung) herangezogen werden miissen.

°® Die aF. dieser ZPO-Vorschrift verlangte sogar einen Beweis. Dieser muss in der SR auch tatsichlich nach

wie vor geflihrt werden. Dies ist eigentlich nicht durchfiihrbar, da ein ausreichender Beweis nur im Rahmen
eines Beweisverfahrens mdoglich ist, das jedoch bei der Anordnung der Vollstreckung gar nicht vorgesehen
ist.

" Vgl. die in SJ unter der Nr. 139/2000 abgedruckte GE und § 335 Abs. 1 ZPO. Niher dazu SJ Nr. 89/1997.

% Der Gesetzgeber hat nunmehr den legislativen Unsinn beseitigt, wonach frither das Gericht erst durch Be-

schluss liber die Unzuléssigkeit der Vollstreckung befinden musste und erst dann die Einstellungsverfiigung
erlassen konnte.

Aus der zahlreichen Rechtsprechung vgl. zB. in SJ die GE Nr. 50/1999 oder Nr. 17/2003 und Nr. 57/2004.
Zum Nachweis des Ubergangs vgl. die GE Nr. 18/1969 und Nr. 27/1984 SlgGE.
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gegen den Dritten anordnen (§ 256 ZPO*). Die zweite Ausnahme bilden die Fille, in denen
nach dem Antrag auf Eintragung eines richterlichen Pfandrechts die unbewegliche Sache auf
einen Dritten iibertragen wurde.

In diesen Féllen wirkt die Anordnung der Zwangsversteigerung auch gegen die spiteren
Eigentiimer der Liegenschaft. Schlieflich betrifft es die Fille, in denen dem Gléaubiger das
Recht zugesprochen wurde, sich aus dem zu befriedigen, was ihm durch eine Rechtshandlung
des Schuldners (anfechtbare Rechtshandlungen®™) entgangen ist (§ 42a BGB). In diesem Fall
wirkt der Titel aus dem Verfahren iiber angefochtene Rechtshandlung des Schuldners auch
gegen den neuen Eigentiimer’®*, und zwar in Hohe des anerkannten Schadens.

Uber die Vollstreckungsanordnung ist das betreffende Katasteramt zu benachrichtigen, das
unverziiglich einen entsprechenden Vermerk in der betreffenden Abteilung®™ einzutragen hat.
Mehrere Vollstreckungsanordnungen zu Gunsten unterschiedlicher Gliubiger iiber dieselbe
Liegenschaft sind unzuléssig. Ein weiterer Antrag auf Anordnung der Vollstreckung, der vor
der Rechtskraft der Vollstreckungsanordnung des ersten Antrags eingegangen ist (sind), wird
(werden) in der CR® inzwischen ex lege als Beitritt zum Verfahren gewertet (§ 335 Abs. 2
ZPO). Das Gericht entscheidet nicht in Form der Antragsablehnung, sondern deutet den
Antrag in Verfahrensbeitritt um. Die nach der Rechtskraft der Vollstreckungsanordnung
eingegangenen Antrige werden abgewiesen.

Will der urspriingliche Antragsteller seinen Antrag vor der Rechtskraft der Vollstreckungs-
anordnung zuriickziehen, so wird das Verfahren lediglich dann eingestellt, wenn alle Antrag-
steller dem zustimmen. Anderenfalls wird das Verfahren nur beziiglich des Antragstellers
eingestellt, beziiglich der weiteren (beigetretenen) Glaubiger wird es weitergefiihrt.

Wird die Vollstreckung in eine Liegenschaft angeordnet, dann stets lediglich zu Gunsten des
ersten Antragstellers. Sind an einem Tag mehrere begriindete Antridge eingegangen, so haben
sie die gleiche Reihenfolge bei der Auseinandersetzung des Versteigerungserloses.

Wie oben bereits unter aa) dargelegt, sind Gebdude keine Bestandteile des Grundes. Dennoch
werden Zwangsvollstreckungen nur beziiglich des Grundstiicks ohne das betreffende, sich
darauf befindliche Gebdude, und umgekehrt, fast nie beantragt. Beziiglich der Bestandteile
des Grundstiicks und des Zubehdrs verhélt es sich anders. Die ausdriicklichen Regelungen (§
335 Abs. 2 ZPO-SR und § 335a Abs. 2 ZPO-CR) bestimmen, dass sich die Vollstreckungs-
anordnung auch auf das Zubehdr und die Bestandteile der Liegenschaft bezieht.

Unter einem Bestandteil einer Liegenschaft wird alles das verstanden (§ 120 Abs. 1 BGB),
was nicht entfernt werden kann, ohne dass die unbewegliche Sache dadurch entwertet werden

%2 7zum Nachweis auf Grund von notariellen Urkunden oder Urkunden von Staatsorganen vgl. zB. GE Nr.
4/1999 SlgGE oder Nr. 31/2002 SIgGE. Zur Forderungsabtretung vgl. die in SJ unter der Nr. 165/2002 abge-
druckte Entscheidung.

% S.0. unter II. 4 a).
5% Nizher dazu die GE Nr. 63/1998 SlgGE und Nr. 26/2000 SlgGE.

%% Vgl. zB. das tschechische Gesetz iiber die Eintragung von Eigentumsrechten und anderen Sachenrechten an
Liegenschaften Nr. 265/1992 Sb., idF. seiner spéteren Anderungen und Ergénzungen (§ 9).

%% In der SR ist die Spruchpraxis der Gerichte unterschiedlich, in den meisten Fallen wird der spiter eingegan-
gene Antrag auf Vollstreckung abgelehnt.
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wiirde. Bestandteile®®’ gehen ohne Weiteres™®® auf den neuen Eigentiimer iiber, auch wenn sie
in der Vollstreckungsanordnung nicht ausdriicklich aufgefiihrt sind.

Etwas anders verhilt es sich allerdings mit dem Zubehor einer Sache. Zubehdr einer Liegen-
schaft sind gemi3 § 121 Abs. 1 BGB Sachen, die dem Eigentiimer gehéren und durch ihn
bestimmt sind, mit der Hauptsache dauerhaft genutzt zu werden. Das Zubehor sind also eigen-
standige Sachen, sie teilen jedoch bei der Zwangsvollstreckung das Schicksal der Hauptsache
und sind Bestandteil der Vollstreckungsanordnung. Aus diesem Grund muss neben der unbe-
weglichen Sache, im Unterschied zu den Bestandteilen der unbeweglichen Sache, auch ihr
Zubehor im Antrag genau bezeichnet werden.

Die Vollstreckung kann auch in Liegenschaften erfolgen, die sich im Gesamthandsvermdgen
der Eheleute befinden, auch wenn die betreffende Verbindlichkeit wihrend des Bestehens der
Ehe nur gegeniiber einem der Ehepartner entstanden ist. Unter das Gesamthandsvermogen
iSd. Zwangsvollstreckung gehdren auch Liegenschaften, die durch die Eheleute vertraglich®®
aus dem Gesamthandsvermogen ausgeschlossen wurden. Ein solcher Ausschluss ist gegen-
tiber Dritten bei der Zwangsvollstreckung zunichst unwirksam, die angeordnete Vollstrek-
kung® in eine solche Liegenschaft kann jedoch gemiB § 267 Abs. 2 ZPO durch Ausschluss-
klage®®' angefochten werden.

Auf Grund der Vollstreckungsanordnung in eine unbewegliche Sache, die sich im Gesamt-
handsvermogen der Eheleute befindet, wird der Ehepartner des Schuldners Verfahrens-
beteiligter’®* (§ 255 Abs. 2 ZPO). Auch der zweite Ehepartner ist daher berechtigt, die Voll-
streckungsanordnung anzufechten. Dies ist im Zusammenhang mit den unterschiedlichen
Phasen der Zwangsvollstreckung in unbewegliche Sachen von besonderer Bedeutung. Die
Anfechtung der Vollstreckungsanordnung stellt ihre Rechtskraft, so dass der nédchste Schritt
nicht nachfolgen kann.

Fehlt es also zB. an einer ordnungsgeméaBen Zustellung an den zweiten Ehepartner und gehort
die unbewegliche Sache zum Gesamthandsvermdgen der Eheleute, kann die Vollstreckungs-
anordnung keine Rechtskraft erlangen und das Gericht darf den nichsten Schritt, die Schét-
zung der Liegenschaft, nicht anordnen.

In der Vollstreckungsanordnung wird dem Schuldner verboten, nach Zustellung der Anord-
nung iiber die Liegenschaft zu verfligen (sie verduBern oder belasten, uU. auch verpachten
oder vermieten) und er wird aufgefordert, innerhalb von 15 Tagen dem Gericht mitzuteilen,
ob zu der unbeweglichen Sache ein Vorkaufsrecht™” besteht und wer der Begiinstigte ist.

*¥7 Dies sind zB. Biische, Bdume, Waldstiicke oder Zierpflanzen, unabhéngig davon, von wem und wann sie ge-
pflanzt wurden. Entsprechendes gilt auch fiir AuBenanlagen (zB. Bewisserungen, Kanalanschliisse oder
Drainagen). Vgl. auch die Verfassungsgerichtsentscheidung SNU US, Bd. 1 Nr. 25.

¥ Vagl. zB. GE Nr. 21/1981 SIgGE.
¥ S0 genannter notarieller Vertrag gemiB § 143a BGB.

% Der Gliubiger muss in diesem Zusammenhang keine Zustimmung einholen oder eine Duldungsverfiigung
gegeniiber dem zweiten Ehepartnern erwirken.

' Zur Ausschlussklage vgl. die GE Nr. 20/1974 SlgGE. Zur Anwendung des § 265 Abs. 2 ZPO vgl. die in SJ
unter der Nr. 42/2001 abgedruckte Entscheidung. Zur Einschriankung des Gesamthandsvermdgens der Ehe-
leute vgl. SJ, Nr. 60/2004.

%2 Sobald das Gericht von dieser Tatsache erfahrt oder vermuten muss, dass Gesamthandsvermdgen besteht,
muss es die Vollstreckungsanordnung auch an diesen Ehepartnern zustellen.

*% Wird ein Vorkaufsrecht nachgewiesen (hiufig durch Eintragung im Katasterbuch), so ist die Mitteilung iiber
den Versteigerungstermin auch den aus diesem Recht Berechtigten zuzustellen. Ein Mangel der Regelung ist,
dass der Inhaber des Vorkaufsrechts das Recht nur innerhalb der Zwangsversteigerung geltend machen kann.
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Gleichzeitig ist er liber die Rechtsfolgen der Missachtung dieser Verbote und Anweisungen
zu belehren.

Die zweite Vollstreckungsform, die uU. einen Zugriff auf Liegenschaften®® erméglicht, ist
die Errichtung eines richterlichen Pfandrechts®”. Allerdings fiihrt dieses nicht unmittelbar zur
Befriedigung des Anspruchs des Glaubigers. Durch das richterliche Pfandrecht wird lediglich
der Rang gesichert, fiir den Fall, dass es spéter zur Versteigerung der Liegenschaft kommen
wiirde.

cc) Preis der unbeweglichen Sache

Mit der Rechtskraft der Vollstreckungsanordnung endet die erste Phase der Immobilienvoll-
streckung. Daran schlieBt sich das Verfahren zur Festlegung des Werts der Immobilie (§ 336a
ZPO) an. Das Gericht oder der Gerichtsvollzieher beauftragen einen Sachverstindigen, damit
dieser den Preis der zu versteigernden Immobilie schitzt. Die Schiatzung erfolgt nach den
giiltigen Preisgesetzen™ . IdR. erfolgt die Schitzung an Ort und Stelle unter Anwesenheit der
Beteiligten und anderer betroffener Personen (zB. weitere Gldubiger, Triger von Vor-
kaufsrechten, Pfandglaubiger usw.).

Im Gegensatz zu den sonstigen Schétzungen (zB. bei beweglichen Sachen), hat der Gutachter
nicht nur den Preis der Liegenschaft zu bestimmen, sondern auch den Wert der einzelnen
Rechte, die die Liegenschaft belasten und der Méngel, mit denen sie behaftet ist. Die Gesamt-
summe ergibt dann den Schitzpreis, aus dem das Mindestgebot in Hohe von zwei Dritteln des
Schitzpreises berechnet wird.

Von besonderer Bedeutung ist hierbei die geltende Fassung des § 336 Abs. 1 ZPO CR (§ 336a
Abs. 1 ZPO-SR). Der Gesetzgeber spricht hier vom Preis und nicht vom Wert der Liegen-
schaft und verweist dabei auf die Regelungen des Gesetzes iiber die Bewertung von Eigen-
tum®”’. Die Schitzung hat also nicht zum Ziel, den Marktwert, also den bei der Zwangs-
versteigerung an diesem Ort und zu dem betreffenden Zeitpunkt erzielbaren Preis, sondern
lediglich den Preis, der die Grundlage fiir die Festlegung des Mindestgebots™"® bilden soll, zu
ermitteln. Der tatsdchliche Wert (Marktwert) der Liegenschaft stellt sich aber erst bei der
Zwangsversteigerung heraus. In der Rechtswirklichkeit betragen diese Unterschiede auch
schon mal mehrere Hundert Prozentpunkte.

Deutlich problematischer ist jedoch die Festlegung der Preissteigerung der Liegenschaft fiir
Rechte, die mit der Liegenschaft verbunden sind und fiir Preisminderungen bei bestehenden

% Aus der neueren Rechtsprechung vgl. niher dazu die GE Nr. 51/2004 SIgGE.
% Gemah § 338b ZPO.

*% In der SR ist gemdB § 139 ExO-SR auch der Marktwert der Liegenschaft zu ermitteln. Dies ist der Wert der
Liegenschaft, der fiir vergleichbare Objekte in diesem Zeitraum und an diesem Ort regelmiBig erzielt werden
kann. Der Marktwert ist bereits um den Wert der Rechte und Lasten bereinigt, die mit dieser Liegenschaft
verbunden sind und mit der Versteigerung nicht untergehen.

7 Fiir die CR vgl. Gesetz Nr. 151/1997 Sb. Fiir die SR gilt die VO Nr. 465/1991 Zb., iiber Preise bei Bauwer-
ken, Grundstiicken und dauerhaftem Baumbestand, idF. ihrer spiteren Anderungen und Ergéinzungen.

>%® Dies ist aus der Sicht der Schuldner eine denkbar schlechte Regelung. Wenn man bedenkt, dass die Regelun-

gen der Preisgesetze (der Preisverordnung in der SR) zu einem vollkommen anderen Zweck (ua. Restitution)
konzipiert wurden und mit Zwangsversteigerungen von Liegenschaften zunichst nichts gemeinsam haben
und, dass der so festgestellte Preis der Liegenschaft die Ausgangsbasis fiir die Festlegung des Mindestgebots
bildet und, dass der Gldubiger (mangels anderer Gebote) die Liegenschaft fiir zwei Drittel des Schitzpreises
erwerben darf und schlieBlich, dass nach der ersten erfolglosen Zwangsversteigerung das Mindestgebot hal-
biert wird, kann es vorkommen, dass der Schuldner das Eigentum gegen die Zahlung eines Drittels des ermit-
telten Preises und zum Bruchteil des tatsdchlichen Marktwertes der Liegenschaft verliert.
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Belastungen. Auch hier sind die Regelungen der Preisgesetze heranzuziehen, die entsprechen-
de, allerdings nur bruchstiickhafte®” Bestimmungen enthalten. Bei den Rechten, zB. Grund-
lasten auf anderen Liegenschaften zu Gunsten der Liegenschaft, in die vollstreckt werden soll,
ist neben dem Recht selbst zB. von Bedeutung, fiir welchen Zeitraum® es besteht.

Bei den preismindernden Belastungen der Liegenschaft werden lediglich die beriicksichtigt,
die auf Grund der Zwangsversteigerung nicht untergehen, also solche, die mit der Liegen-
schaft und nicht mit der Person des Eigentiimers®', verbunden sind. Dies sind idR. Grund-
lasten iSd. § 151n BGB, die zu Gunsten Dritter errichtet wurden (Wohnrecht, Pacht, Wege-
recht, Wassernutzungsrecht®® ui.).

Die Festlegung des so ermittelten Preises erfolgt durch Beschluss®® und ist zu begriinden. Der
Beschluss wird dem Glaubiger, den weiteren beigetretenen Glaubigern, dem Schuldner (gege-
benenfalls dem Ehepartner des Schuldners) und den Personen zugestellt, bei denen das
Gericht die Kenntnis iiber deren Rechte oder Lasten an der Liegenschaft hat. Dieser Perso-
nenkreis entspricht, mit Ausnahme des Gutachters, dem Personenkreis, der iiber die Orts-
besichtigung und Bewertung in Kenntnis zu setzen ist. Die Zustellung erfolgt ausnahmsweise
nicht zu eigenen Hidnden, obwohl Rechtsmittel zuldssig sind. Mit der Rechtskraft dieses
Beschlusses tiber die Festlegung des Aufrufpreises endet diese Phase des Verfahrens.

dd) Anordnung der Zwangsversteigerung

Diese Phase der Zwangsversteigerung von unbeweglichen Sachen beginnt mit dem Verstei-
gerungsaushang und dient der unmittelbaren Vorbereitung der Auktion®®. Der Versteige-
rungsaushang enthélt zunéchst die allgemeinen Angaben {iber die Zwangsversteigerung, wie
das Datum und den Ort der Auktion®”, die genaue Bezeichnung der Liegenschaft und die
Bedingungen, unter denen die Liegenschaft ersteigert werden kann. Von dem Versteigerungs-
aushang, seinem Inhalt und seiner Verbreitung héngt der Erfolg der Zwangsversteigerung
wesentlich ab.

Die Zwangsversteigerung findet daher frithestens 30 Tage® nach der Veroffentlichung des
Versteigerungsaushangs statt. In dem Beschluss iiber die Zwangsversteigerung (Versteige-
rungsaushang gemil § 336b Abs. 2 ZPO) ist aufzufiihren:

» der Ort und Zeitpunkt der Zwangsversteigerung,

% Vgl. zB. § 18 des Gesetzes Nr. 151/1997 Sb.

60 Bei unbeschrinkten Rechten werden zB. ein Berechnungsquotient von 20 Jahren, sonst die tatséichliche Dau-

er zu Grunde gelegt. Bei wiederkehrenden Leistungen wird ein Betrag zu Grunde gelegt, aus dessen Zinser-
tragen die Leistungen erbracht werden konnen.

%! Diese Grundlasten gehen nicht auf den neuen Eigentiimer tiber und kénnen daher nicht preismindernd bewer-

tet werden.

52 Diese Rechte gehen mit dem Eigentiimerwechsel nicht unter, der neue Eigentiimer tritt als Rechtsnachfolger

in die bestehenden Vertrige ein. Insbesondere bei Miete und Pacht von Bedeutung, die nach wie vor in vielen
Fillen reguliert ist. Eine Ausnahme bilden hier die Regelungen des § 337h Abs. 2 ZPO-CR.

603 Vgl. GE Nr. 11/1999 SIgGE.

604 Unter einer Auktion wird eine VerduBerung (Eigentumsiibertragung) verstanden, bei dem an einem bestimm-

ten Tag und an einem bestimmten Ort eine bestimmte unbewegliche Sache einem unbestimmten Interessen-
tenkreis zum Kauf angeboten wird, wobei derjenige den Zuschlag erhilt, der das hochste Gebot abgegeben
und die im Versteigerungsaushang aufgefiihrten Bedingungen erfiillt hat.

605 Zu der Unterscheidung verschiedener Auktionen vgl. Tripes, Rdnr. 183 Nr. 3.

696 vgl. § 336b Abs. 1 ZPO-SR und § 336d Abs. 2 ZPO-CR.
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die genaue Bezeichnung der Liegenschaft und des Zubehors,

der Preis der Liegenschaft,

die Hohe des Mindestgebots,

die Hohe der zu leistenden Sicherheit und die Art und Weise ihrer Erbringung,
die mit der Liegenschaft verbundenen Rechte und Pflichten,

die Mingel, die durch die Zwangsversteigerung nicht untergehen,

V V V V V V V¥V

die Voraussetzungen, unter denen der Hochstbieter die Liegenschaft iibernehmen und

Eigentiimer werden kann®”’,

A\

ein Hinweis, dass bei der Auseinandersetzung des Zwangsversteigerungserloses der
Gldubiger, weitere dem Verfahren beigetretene Gldubiger und weitere Gliubiger des
Schuldners, die Befriedigung ihrer anderen vollstreckbaren oder durch Pfandrechte
gesicherten Forderungen begehren konnen, als der, wegen denen die Zwangsvoll-
streckung angeordnet wurde, falls sie diese Forderungen spitestens bis zum Beginn
der Zwangsversteigerung angemeldet™™ haben,

» die Belehrung, dass unbezifferte Forderungen unberiicksichtigt bleiben,

» die Aufforderung an den Gléaubiger, weitere dem Verfahren beigetretene Glaubiger,
weitere Berechtigte und weitere Glaubiger des Schuldners, die bei der Auseinanderset-
zung des Erloses die Befriedigung ihrer Forderungen geltend machen, dem Gericht
vor der Versteigerung anzuzeigen, dass sie die Begleichung der Forderungen wiin-
schen,

» die Belehrung, dass beim Unterbleiben dieser Anzeige der Hochstbieter berechtigt ist,
die Verbindlichkeit des Schuldners zu tibernechmen, anstatt sie direkt aus dem Erl6s zu
begleichen,

» die Aufforderung an alle Personen, die Triger von Rechten sind, die diese Zwangsver-
steigerung nicht zulassen (§ 267 ZPO), diese Rechte spitestens vor Beginn der Ver-
steigerung anzuzeigen und zu belegen sowie die Belehrung iiber den Ausschluss der
Rechte bei Fristversdumnis,

» die Belehrung, dass Vorkaufsrechte nur im Rahmen der Zwangsversteigerung durch
Gebote gewahrt werden konnen und das Vorkaufsrecht mit dem Zuschlag untergeht.

Der Versteigerungsaushang ist ein Beschluss®” und daher rechtsmittelfihig®'®. Beschwerde-

fihig sind allerdings nur konkrete Versteigerungsbedingungen, nicht der informative Teil®'!
des Aushangs. Da gegen den Zeitpunkt der Zwangsversteigerung kein Rechtsmittel zuldssig
ist, ist dieser auch nicht durch andere Rechtsmittel unmittelbar gefihrdet. Es liegt also an dem

%7 Ubernahme einen Tag nach Beschluss iiber die Zuschlagerteilung, Eigentumserwerb nach Zahlung des Rest-
kaufpreises und Rechtskraft des Beschlusses iiber die Zuschlagerteilung zum Tag des Zuschlagbeschlusses.

% Die Anmeldung muss die Forderung nebst Zubehor und ihre Hohe enthalten und vor Ort durch Urkunden
nachgewiesen werden. Bei richterlichen Pfandrechten eriibrigt sich der Nachweis.

9 Vgl. die GE Nr. 11/1999 SlgGE und § 336c Abs. 5 ZPO-CR. Vgl. auch T6th/Téth, S. 247. Ein Muster des
Versteigerungsaushangs ist hier als Anlage 9 abgedruckt.

610 Nzher dazu die GE Nr. 11/1999 SlgGE. Zu den dafiir erforderlichen Voraussetzungen des § 336 ZPO-CR
vgl. die GE Nr. 57/2000 SlgGE.

611 7B. die Hohe und Art der Sicherheit, jedoch nicht der Preis, der bereits rechtskriftig durch Beschluss festge-
legt wurde.
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Gericht, ob es flexibel genug reagieren und {iber die eingelegten Rechtsmittel rechtzeitig
entscheiden kann.

Die Zwangsversteigerung findet in geeigneten Raumen, idR. bei Gericht statt. In der letzten
Zeit finden die Zwangsversteigerungen oft auch direkt in den Rédumen der betreffenden Lie-
genschaft statt, es muss allerdings sichergestellt sein, dass der Schuldner®? zustimmt und
allen Verfahrensteilnehmern und Interessenten Zugang gewéhrt.

Der Eigentiimer der Liegenschaft muss nicht mehr in dem Versteigerungsaushang genannt
werden. IdR. ist es der Schuldner, bei der Drittschuldnerklage kann es allerdings auch eine
andere Person sein, auf die der Schuldner die Liegenschaft durch (angefochtene) Rechts-
handlung tibertragen hat. Das Mindestgebot in H6he von zwei Dritteln des ermittelten Preises
der Liegenschaft ist dagegen stets Inhalt des Aushangs, obwohl es gesetzlich festgelegt ist und
das Gericht es nicht abweichend bestimmen darf, auch wenn die Verfahrensteilnehmer etwas
Abweichendes vereinbaren wollten.

Die Festlegung der Hohe des Vadiums ist in der CR®" nicht mehr gesetzlich geregelt, das

Gericht bestimmt es nach gegebenen Umstidnden. Die Art der Sicherheitsleistung ist frei-
gestellt, entweder in Bar oder per Uberweisung auf das Gerichtskonto, der Eingang muss vor
Beginn der Versteigerung nachgewiesen werden. Die nicht erfolgreichen Bieter erhalten die
Sicherheit unverziiglich nach Rechtskraft des Zuschlags zurtick.

Die Zahlung des Kaufpreises (Restkaufpreis nach Abzug der Sicherheit) ist dagegen gesetz-
lich nicht genau geregelt, so dass das Gericht sie im Versteigerungsaushang bestimmen muss.
GemiB § 336j Abs. 4 ZPO-CR und § 336d Abs. 3 ZPO-SR darf die Zahlungsfrist zwei
Monate nicht iiberschreiten. Wird der Restkaufpreis nicht fristgerecht und auch nicht nach
Ablauf einer angemessenen Nachfrist entrichtet, so ordnet das Gericht die Versteigerung
erneut an (§ 336e Abs. 1 ZPO-SR und § 336m Abs. 2 ZPO-CR). Den dadurch dem Schuldner
oder anderen Verfahrensbeteiligten verursachen Schaden hat der sdumige Hochstbieter zu
ersetzen.

Personen, die Befriedigung ihrer anderen vollstreckbaren oder durch Pfandrechte gesicherten
Forderungen begehren konnen sind solche, die entweder gegen den Schuldner eine durch Ent-
scheidung, Vergleich oder einen anderen vollstreckbaren Titel anerkannte Forderung oder
eine andere Forderung haben, die durch ein Pfandrecht gesichert®'* ist. Die Anmeldung der
Forderung muss vor Beginn der Versteigerung erfolgen, Anmeldungen erst unmittelbar vor
dem ersten Gebot, also nach dem die Zwangsversteigerung bereits erdffnet wurde, sind daher
als verspétet abzuweisen. In Anbetracht der Tatsache, dass solche Forderungen nicht nur frist-
gerecht angemeldet, sondern gegeniiber dem Richter oder Gerichtsvollzieher nachgewiesen
und von ihnen anerkannt werden miissen, um bei der Zwangsversteigerung auch beriick-
sichtigt zu werden, sollte die Anmeldung rechtzeitig erfolgen. Dadurch wird vermieden, dass
Forderungen wegen fehlender oder unzureichend beglaubigter Urkunden abgewiesen werden
und fiir immer untergehen, nur weil fiir die Nachreichung ordnungsgeméfe Unterlagen keine
Zeit mehr verbleibt.

Die Aufforderung an alle Personen, die Triager von Rechten sind, die diese Zwangsverstei-
gerung nicht zulassen (§ 267 ZPO), diese Rechte spitestens vor Beginn der Versteigerung
anzuzeigen und zu belegen, hat weitreichende Bedeutung. Ein solches Recht ist ndmlich zB.

612 Bej Wohnriumen miissen alle Bewohner zustimmen.

613 Allerdings darf sie drei Viertel des Mindestgebots nicht iibersteigen (§ 336e Abs. 2 ZPO-CR). In der SR be-
tragt sie die Halfte des geschitzten Preises (§ 336d Abs. 1 ZPO-SR).

614 Diese Forderung muss nicht durch einen Vollstreckungstitel bestitigt sein.
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das Eigentumsrecht, welches durch eine Ausschlussklage geltend gemacht werden muss. Der
Eigentiimer der zur Versteigerung anstehenden Liegenschaft muss vor Beginn der Zwangs-
versteigerung nachweisen, dass er eine solche Klage eingereicht hat. Wird ein solcher Nach-
weis geflihrt, wird die Zwangsversteigerung bis zur Rechtskraft des Gerichtsverfahrens ausge-
setzt. Wird allerdings der Nachweis der Verfahrenseroffnung nicht, nicht ausreichend oder
verspitet gefiihrt, wird die Zwangsversteigerung mit allen daraus folgenden rechtlichen Kon-
sequenzen fortgefiihrt.

Auch Personen mit einem Vorkaufsrecht, das sie vor Beginn der Zwangsversteigerung wirk-
sam angemeldet haben sind verpflichtet, Sicherheit zu leisten. Ohne den Nachweis der hinter-
legten Sicherheit diirfen sie nicht bieten. Der Richter entscheidet durch Beschluss noch vor
dem ersten Gebot, ob das Vorkaufsrecht ordnungsgemil3 geltend gemacht wurde. Rechts-
mittel sind nicht zuldssig.

Sollte der aufmerksame Leser bei den zwingenden Inhalten des Versteigerungsaushangs den
Ort und das Datum der Besichtigung der zu versteigernden Liegenschaft vermisst haben, so
liegt es daran, dass diese idR. nicht stattfindet. Kaum zu glauben, aber das Gesetz sieht sie,
weder bei beweglichen, noch bei unbeweglichen Sachen, einfach nicht vor. Obwohl die
Gerichte und auch die Gerichtsvollzieher die Besichtigung von beweglichen Sachen idR.
ermoglichen, alleine schon um das Interesse der potenziellen Kédufer zu wecken, verweisen
die Gerichte bei unbeweglichen Sachen auf das Wohlwollen des Schuldners.

Dieser Zustand ist unhaltbar, alleine schon deswegen, weil der Gldubiger (Antragsteller), wei-
tere dem Verfahren beigetretene Glaubiger und weitere Glaubiger des Schuldners und weitere
dem Gericht bekannte Berechtigte, die bei der Auseinandersetzung des Erloses die Befrie-
digung ihrer Forderungen geltend machen konnten, bei der Begutachtung der Immobilie
anwesend sein diirfen. In diesem Fall muss der Schuldner Zutritt gewéhren. Diesen Informa-
tionsvorsprung konnen die sonstigen Interessenten nie mehr aufholen.

Entsprechend unlogisch ist auch die Regelung, wonach der Versteigerungsaushang an der
Gerichtstafel®" anzubringen und von der Gemeinde, in der sich die Immobilie befindet, auf
die ortsiibliche Art und Weise zu verdffentlichen ist. Das Gesetz schreibt fiir diese Verdffent-
lichung nicht vor, dass sie vollstindig sein muss und iiberlédsst es den Gemeindeorganen, eine
entsprechende ,,Auswahl® zu treffen. Da die Gemeinde dann wesentliche Teile des offiziellen
Versteigerungsaushangs aus Platzmangel weglassen, die etwa wichtige Hinweise oder Beleh-
rungen fiir Personen enthalten, die beziiglich der Immobilie ihre Rechte fristgerecht wahren
miissen, scheint eine solche Praxis mehr als fragwiirdig.

ee) Verlauf und Zuschlag

Den Ablauf der Zwangsversteigerung regeln die §§ 336h ff. ZPO-CR und §§ 336f ff. ZPO-
SR. Die ExO-SR enthilt in den §§ 144 ff. mit den Regelungen der tschechischen ZPO ver-
gleichbare Bestimmungen, so dass das Verfahren am Beispiel der tschechischen ZPO darge-
stellt werden kann. Bei der gerichtlichen Zwangsvollstreckung in Immobilien werden die §§
60 ff. der Verfahrensordnung fiir Amts- und Landgerichte herangezogen.

Neben einigen Vorbereitungshandlungen, die im vorhergehenden Kapitel dargestellt wurden,
hat der Richter (oder Gerichtsvollzieher) die Betrdge zu bestimmen, um die das jeweils letzte
Gebot erhoht werden kann. IdR. sind es 1.000 CZK616, der Richter kann, je nach Wert der

615 Wird die Zwangsversteigerung durch die Gerichtsvollzieher durchgefiihrt, ist der Versteigerungsaushang
auch auf ihrer Amtstafel auszuhéngen.

816 Etwa 33,00 EUR.
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Immobilie, auch einen anderen Betrag bestimmen. In der Praxis wird dieser Betrag haufig
bereits in dem Versteigerungsaushang bekannt gegeben.

Mitbieten diirfen nicht der Richter, Gerichtsangestellte, Exekutoren, Gerichtsvollzieher, séu-
mige Ersteigerer aus der vorangegangenen Versteigerung, der Schuldner und sein Ehepartner
sowie diejenigen, die gesetzlich am Erwerb der Immobilie gehindert sind®'’. Auslindische na-
tiirliche Personen konnen in beiden Staaten Liegenschaften nur auf Grund eines Erbrechts er-
werben oder im gesetzlichen Giiterstand der Eheleute, wenn einer von ihnen Inlénder ist oder
das Eigentum an einem Bauwerk, wenn der Grund bereits im Eigentum des Auslédnders ist
und schlieBlich auf Grund von speziellen Gesetzen (zB. einigen wenigen Restitutionsgeset-
zen).

Steigern diirfen lediglich natiirliche Personen, entweder personlich oder in Vertretung. Im
Namen von juristischen Personen®'®, des Staates®'’, der Gemeinden oder Gebietskdrper-
schaften®® steigern die in den §§ 21 ff. ZPO genannten Personen, die ihre Berechtigung durch
Urkunden vor der Versteigerung belegen miissen.

Nachdem alle Vorbereitungen abgeschlossen sind, beginnt die Zwangsversteigerung und die
Teilnehmer, die eine entsprechende Sicherheit hinterlegt haben werden aufgefordert, Gebote
abzugeben. Die Zwangsversteigerung wird so lange fortgesetzt, wie neue Gebote abgegeben
werden. Die Bieter sind so lange an ihr Gebot gebunden, bis ein hoheres Gebot unterbreitet
wird oder der Auktionator den Zuschlag erteilt. Der Zuschlagpreis ist nach oben durch keine
Preisbestimmungen begrenzt. Die Versteigerung endet mit dem Zuschlag. Den Zuschlag er-
teilt der Auktionator, falls nach dem Aufruf ,,zum Ersten” und ,,zum Zweiten* kein hoheres
Gebot®™!' abgegeben wird.

Bevor der Zuschlag endgiiltig erteilt werden kann, miissen eventuelle Beschwerden gegen den
Zuschlag protokolliert werden. Beschwerde gegen den Zuschlag konnen der Glaubiger, weite-
re dem Verfahren beigetretene Glaubiger, der Schuldner und der Ersteigerer® erheben. Die
Erhebung der Beschwerde ist Voraussetzung fiir die Einlegung der Berufung gegen den Zu-
schlag. Uber die meisten Beschwerden wird unmittelbar vor Ort entschieden. Werden sie als
berechtigt angesehen, setzt der Auktionator die Zwangsversteigerung fort.

Haben mehrere Bieter das hochste Gebot abgegeben, so bekommt derjenige von ihnen den
Zuschlag, der ein Vorkaufsrecht geltend gemacht hat. Ist kein Vorkaufsrecht vorhanden und
haben sich die Bieter nicht untereinander geeinigt, entscheidet das Los. Den Zuschlag erteilt
der Richter oder Gerichtsvollzicher durch Beschluss. Uber die Versteigerung wird ein Proto-
koll erstellt.

617 7B. auslindische natiirliche Personen iSd. § 17 des tschechischen Devisengesetzes Nr. 219/1995 Sb.

6

¥ IdR. Mitglieder von Verwaltungsorganen, Geschiftsfiihrer oder Prokuristen.

619 Meistens wird der Staat in diesen Fillen von dem Leiter der nach Sonderbestimmungen zustindigen Verwal-

tungseinheit vertreten. In der CR werden diese Kompetenzen durch das Gesetz Nr. 219/2000 Sb. iiber das
Staatsvermogen geregelt.

520 Die Vertretung von Gemeinden und Gebietskdrperschaften regeln die Gemeindeordnungen oder zB. die Ge-

setze iiber die Kreise.

62 Zwar sind die fritheren Regelungen der ZPO nicht mehr in Kraft, wonach der Auktionator vor der Zuschlag-

erteilung eine Pause von mindestens fiinf Minuten machen musste, um den Teilnehmern Bedenkzeit einzu-
rdumen, in der Praxis wird von dieser Gewohnheit nach wie vor hdufig gebrauch gemacht. Verlassen kann
man sich darauf jedoch nicht mehr.

622 Das friiher bestehende, grundsitzliche Einspruchsrecht der beteiligten Vertreter von Staatsorganen, wurde

inzwischen abgeschafft.

foma 99



Arbeitspapier Nr. 30

Natiirlich kann es auch vorkommen, dass kein Bieter erscheint und die Sicherheit hinterlegt
oder, dass zwar Interessenten erschienen sind und Sicherheiten hinterlegt haben, jedoch kein
Angebot abgeben. In beiden Féllen wird die Zwangsversteigerung, jedoch nicht das Zwangs-
versteigerungsverfahren, beendet. Das Gericht setzt eine erneute Versteigerung an, falls diese
innerhalb eines Jahres durch den oder die Glaubiger beantragt wird. Zwischen beiden Verstei-
gerungsterminen miissen mindestens drei Monate liegen.

ft) Auseinandersetzung des Versteigerungserloses

Nach der Rechtskraft des Zuschlags beginnt die zweimonatige Frist zur Begleichung des
Restbetrags durch den Ersteigerer. Nach der Bezahlung beginnt die letzte Phase des Zwangs-
versteigerungsverfahrens, ndmlich die Auseinandersetzung des Erloses zwischen den Berech-
tigten. Die Auseinandersetzung nimmt immer, auch wenn die Zwangsversteigerung durch den
Gerichtsvollzieher erfolgte, das Gericht vor.

Um die Auseinandersetzung vornehmen zu kénnen, muss bekannt sein, wie hoch der Rein-
erl6s®® der Zwangsversteigerung ist. Der Reinerlds wird aus dem verzinsten Hochstgebot,
abziiglich der Verfahrenskosten und der Anspriiche der Glaubiger®” fiir den Fall, dass der
Restbetrag nicht fristgerecht erbracht wurde und die Zwangsversteigerung wiederholt werden
muss, berechnet.

Sobald die zu verteilende Masse dem Gericht bekannt ist, wird das Auseinandersetzungs-
verfahren angeordnet. Der Kreis der Beteiligten wird im Wesentlichen aus den Personen
bestehen, die bereits in den fritheren Phasen des Verfahrens (zB. Schitzung des Preises) betei-
ligt waren. Dariiber hinaus hat das Gericht alle Pfandglaubiger beizuladen, wenn sie ihre
Pfandrechte vor der Zwangsversteigerung angemeldet®™ haben. Das Pfandrecht (§ 152 ff.
BGB) ist ein absolutes, im Katasterbuch eingetragenes Recht, so dass die Beteiligung der
Pfandglidubiger dann im weiteren Verfahren ex lege gegeben sind.

Wihrend des Auseinandersetzungsverfahrens werden nunmehr die Forderungen und ihre
Reihenfolge bestimmt, die aus dem Versteigerungserlos befriedigt werden sollen. Jeder der
Teilnehmer hat daher die Hohe der Forderung nebst Zubehér zum Tag der Auseinander-
setzung zu benennen und Tatsachen aufzufiihren, die fiir den Rang und die Reihenfolge der
Forderung von Belang sein konnten. Die Hohe der Forderungen der sonstigen, nicht anwesen-
den Gldubiger, bestimmt das Gericht nach Aktenlage. Nicht bezifferte Forderungen bleiben
unberiicksichtigt (§ 337b Abs. 2 ZPO-CR).

Das Verfahren dient auch der Priifung der angemeldeten Forderungen. Jeder der Beteiligten®*®
kann die anderen Forderungen dem Grunde oder der Hohe nach bestreiten oder ihren Rang
oder ihre Reihenfolge angreifen. Einwdnde von nicht anwesenden Personen werden nur

633 Nicht einberechnet werden dagegen Schéden, die der Ersteigerer, der kein Eigentiimer wurde, weil er den
Restbetrag nicht erbracht hat, dem Schuldner bei der Bewirtschaftung der Liegenschaft uU. verursacht hat
oder der durch den Nutzungsausfall dem Schuldner entstanden ist.

624 7B. die Differenz der Hochstgebote zwischen dem ersten und zweiten Auktionstermin oder die weiterlaufen-

de Verzinsung der Verbindlichkeit des Schuldners.

Es geniigt der Nachweis der Falligkeit und der Hohe der Forderung, eine Teilnahme an der Zwangsversteige-
rung ist zur Wahrung der Anspriiche nicht erforderlich. Gilt allerdings auch fiir Verwaltungs- und Finanzor-
gane bei der Geltendmachung von Steuer- und Abgabenriickstdnden.

626 Allerdings nur dann, wenn seine Forderung iiberhaupt nicht oder nur teilweise befriedigt wurde. Vereinfacht

gesagt steht das Recht denjenigen Personen zu, die befriedigt werden konnten, wenn eine im Rang oder in
der Reihenfolge vor ihnen liegende Forderung nicht befriedigt werden wiirde. Dieser von der Rechtsprechung
entwickelte Grundsatz wurde inzwischen in die Regelungen der tschechischen ZPO iibernommen.
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soweit beriicksichtigt, als sie vor der Eroffnung des Auseinandersetzungsverfahrens
vorgebracht und belegt wurden.

In dem Auseinandersetzungsverfahren entscheidet das Gericht auch {iber die bestrittenen For-
derungen, sofern eine Entscheidung ohne Beweisverfahren®’, also in Form einer Art
Urkundsprozess, moglich ist®®®. Miissen einige der Gldubiger auf ein streitiges Verfahren ver-
wiesen werden, so flihrt das Gericht dies in dem Auseinandersetzungsbeschluss auf. Der
Ersteigerer muss wéhrend des Auseinandersetzungsverfahrens erklidren, ob er die Verbind-
lichkeiten des Schuldners libernimmt, beziiglich derer die Gldubiger nicht auf einer Aus-
zahlung in Geld bestanden haben. Diese sind dann nicht Bestandteil der Auseinandersetzungs-
masse. Wird die Verbindlichkeit durch den Ersteigerer iibernommen, wird er Schuldner, die
Zustimmung des Glaubigers ist nicht erforderlich.

Die bestehenden Grundlasten, die auf den Ersteigerer iibergegangen sind und zu deren Uber-
nahme er gesetzlich verpflichtet ist, werden dagegen bei der Auseinandersetzung nicht mehr
beriicksichtigt, da diese bereits ihren Eingang in den Preis der Liegenschaft gefunden haben.
Ob Rechte aus Miet- oder Pachtvertrigen zu solchen Lasten gehoren, entscheidet nunmehr
das Gericht vorab®®® und fiihrt sie im Versteigerungsaushang entsprechend auf. Ein auBeror-
dentliches Kiindigungsrecht steht im Zusammenhang mit dem Eigentiimerwechsel lediglich
dem Mieter zu.

Im abschlieBenden Auseinandersetzungsbeschluss®™ entscheidet das Gericht, welche der

Forderungen, in welchem Rang und welcher Reihenfolge befriedigt werden sollen. Wurden
Forderungen bestritten, entscheidet das Gericht auch tiber diese Antrage.

Die Rangfolge der Forderungen bestimmen fast libereinstimmend § 337 Abs. 1 ZPO-SR und
§ 337¢ Abs. 1 ZPO-CR. Die Forderungen sind in sechs Ranggruppen®' aufgeteilt:

> die durch die Zwangsversteigerung dem Staat entstandenen Verfahrenskosten®,
> Forderungen aus Krediten®”, die durch Hypothekenpfandbriefe®* gesichert sind,

» Forderung des Antragstellers und der weiteren, dem Verfahren beigetretenen Glaubi-

gern®”, durch Pfandrechte gesicherte Forderungen und der Ersatz fiir Grundlasten®®

oder Miet- und Pachtvertrige®™’,

627 7B. durch unbestrittenen Vortrag.

628 Ist eine Entscheidung im Auseinandersetzungsverfahren nicht méglich, so werden sie auf das im § 267a
ZPO-CR und 267 ZPO-SR genannte Verfahren verwiesen. Klagebefugt und Beweispflichtig ist, wer eine
Forderung, ihren Rang oder Reihenfolge bestreitet und nicht der Inhaber der bestrittenen Forderung. Andere
Glaubiger oder der Schuldner konnen dem streitigen Erkenntnisverfahren beitreten.

629 Grundsitzlich gehen zwar die Mietvertrige inzwischen unter, jedoch nicht solche, deren Fortbestehen das
Gericht angeordnet hat oder die als Mangel der Immobilie bei der Festsetzung des Preises beriicksichtigt
wurden.

630 Ein Muster des Auseinandersetzungsbeschlusses ist hier als Anlage 10 abgedruckt.

31 Ausfiihrlich zu den einzelnen Ranggruppen vgl. Tripes, Rdnr. 212 ff. sowie Bures/Drapal/Mazanec, S. 1526
ff.

632 Die Verfahrenskosten des Antragstellers haben den gleichen Rang wie seine Forderung.
633 Auszahlungsbetrag ohne Zinsen.

34 Vgl. zB. die Regelungen des Gesetzes Nr. 84/1995 Sb., durch das die Regelungen iiber Schuldverschreibun-
gen und Kommunalobligationen gedndert wurden.

535 Diese haben in der SR den fiinften (vorletzten) Rang und werden dort Sicherungsiibereignungen, richterli-
chen Pfandrechten, Forderungsabtretungen oder Ubertragungseinschrinkungen nachgestellt, die im vierten

Rang beriicksichtigt sind.
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> Riickstinde an Unterhaltsverpflichtungen®®,

» Steuer-, Abgaben- und Versicherungsbeitragsriickstinde, sofern sie nicht durch Pfand-
rechte gesichert und dadurch im dritten Rang beriicksichtig wurden,

» sonstige Forderungen.

Koénnen nicht alle Forderungen des gleichen Rangs befriedigt werden, erfolgt die Befriedi-
gung nach ihrer Reihenfolge innerhalb des Rangs. Forderungen gleichen Rangs und gleicher
Reihenfolge®’ sind dann verhéltnismiBig zu befriedigen. Fiir die Reihenfolge ist entschei-
dend bei

» der Forderung des Glaubigers (Antragstellers) der Tag, an dem beim Gericht der An-
trag auf Anordnung der Vollstreckung eingegangen ist,

A\

bei der Forderung der, dem Verfahren beigetretenen Glaubigern der Tag, ab dem das
Gericht ihn als weiteren Verfahrensbeteiligten betrachtet hat (Tag der Antragstellung),

bei angemeldeten Forderungen der Tag, an dem die Anmeldung eingegangen ist,
bei, durch Pfandrechte gesicherten Forderungen, der Tag der Entstehung des Rechts,

bei Ersatzleistungen fiir Grundlasten der Tag, an dem die Grundlast entstanden ist,

vV V V VY

bei Ersatzleistungen fiir Miet- und Pachtvertrdge der Tag, an dem das Recht entstan-
den ist.

g) Vollstreckung in Miteigentlimeranteile

Soweit nachfolgend nichts Abweichendes dargestellt ist, sind auf die Vollstreckung in Mit-
eigentiimeranteile®®’ die Regelungen iiber die Zwangsvollstreckung in bewegliche und unbe-
wegliche Sachen anzuwenden (§ 338 Abs. 1 ZPO). Es handelt sich dabei eigentlich um keine
eigenstdndige Vollstreckungsart, da jedoch immer nur Teile einer Sache betroffen sind, bedarf
es einiger Sonderregelungen.

Diese Sonderregelungen sollen insbesondere die berechtigten Interessen der Miteigentiimer®"!
schiitzen und bevorzugt sie daher bei dem Erwerb des zu versteigernden Anteils. Dieser Tat-
sache sollte schon der Antrag auf Anordnung der Zwangsvollstreckung®** Rechnung tragen,

636 Betrifft lediglich die Grundlasten, die mit der Zwangsversteigerung untergehen.

637 Natiirlich mit Ausnahme der Miet- oder Pachtvertrige, bei denen das Gericht ihren Fortbestand auch iiber
den Eigentiimerwechsel hinaus angeordnet hat.

5% In der SR haben sie den zweiten Rang, gleich nach den Verfahrenskosten.

639 Zu den Sonderregelungen, wenn ein und dieselbe Forderung durch mehrere Pfandrechte zu unterschiedlichen
Immobilien gesichert ist (Simultanpfandrecht), vgl. die Regelungen des § 153 Abs. 4 BGB iVm. § 337d
ZPO-CR und die Erlduterungen bei Tripes, Rdnr. 220. Der Glaubiger kann in diesen Fillen die Verwertung
eines oder mehrerer beliebigen(r) Pfandsache(n) beantragen. Zu den komplizierten Berechnungsmethoden
bei der Befriedigung mehrerer Glaubiger vgl. die Musterbeispiele bei Bures/Drapal/Mazanec, S. 1532 ff.

640 Zur Definition vgl. GE Nr. 58/1973 SIgGE.

641 7Zu beachten ist, dass die Regelungen des § 338 ZPO nicht auf das Gesamthandsvermdgen der Eheleute (vgl.

oben) anwendbar sind. Allerdings gilt nunmehr die unwiderlegbare Vermutung, dass sich die Eheleute zu je
einer Hélfte auseinandergesetzt haben, wenn innerhalb von drei Jahren nach Beendigung des Gesamthands-
vermdgens keine davon abweichende Regelung getroffen wurde. Ab diesem Zeitpunkt handelt es sich bei
dem Vermdgen um Miteigentum und eine Vollstreckung geméB § 338 ZPO ist moglich. Einzige Ausnahme
bilden die Félle, in denen die betreffende Sache nur einem der Ehepartnern dient oder ausschlieBlich von ihm
genutzt wird.

622 Zum Nachweis des Miteigentumsanteils des Schuldners vgl. die Entscheidung in SJ 2000, Nr. 139.
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aus dem sich eindeutig ergeben sollte, dass lediglich in ein Miteigentiimeranteil®* vollstreckt
werden soll. Die Miteigentiimer sollen daher auch so schnell wie mdglich durch das Gericht
oder den Gerichtsvollzieher iiber die bevorstehende Vollstreckung unterrichtet werden.

Die weiteren Sicherungsmechanismen sind in beiden Staaten unterschiedlich. In der SR gilt
die, auch in der CR frither bestehende Regelung des § 338 Abs. 2 ZPO, wonach der oder die
Miteigentiimer die Versteigerung verhindern kénnen, wenn sie bis zum Beginn der Zwangs-
versteigerung den Schitzwert® der Sache beim Gericht als Sicherheit hinterlegen. In der CR
ist dies nicht mehr mdglich. Hier muss sich der Miteigentiimer an der Zwangsversteigerung
beteiligen®” und hat lediglich den Vorteil, dass er den Zuschlag bekommt, wenn neben sei-
nem Hochstgebot weitere Bieter ein gleich hoher Gebot abgegeben haben. Voraussetzung ist
auch hier, wie beim Vorkaufsrecht®*®, dass dieses Recht vorab angezeigt wurde.

h) Pfandverwertung

Die Pfandverwertung war in beiden Staaten lange Zeit sehr problematisch, in vielen Féllen
fast unmoglich. Schwierigkeiten bestanden insbesondere bei der Verwertung von Immobilien,
da die Regelung des § 335 Abs. 1 ZPO die Zwangsversteigerung der Immobilie nur dann er-
moglichte, wenn der Pfandgldubiger nicht nur die Liegenschaft genau bezeichnete, sondern
auch das Eigentum des Schuldners nachwies. Dadurch scheiterten praktisch alle Pfandrechte,
die an Liegenschaften Dritter lasteten, da in diesem Falle der Schuldner nicht Inhaber des

Pfandrechts war®’.

Erst die Novellen des Bankgesetzes, des BGB und der ZPO gegen Ende der 90er Jahre brach-
ten in der CR die entscheidende Wende. Nunmehr gilt, dass das Pfandrecht der Sicherung
einer Forderung fiir den Fall dient, dass die ihr entsprechende Schuld nicht rechtzeitig erfiillt
wird. In diesem Fall kann die Befriedigung aus dem Pfand erlangt werden (§ 152 BGB-CR).

Das Pfand kann auf Antrag des Glaubigers in einer 6ffentlichen Versteigerung oder durch das
Gericht versteigert werden. Erfolgt die Sicherung durch Pfandrechte an mehreren Sachen, so
hat der Gldubiger die freie Auswahl der Verwertung. Gegen die Anordnung der Pfandver-
wertung kann Klage erhoben werden, diese hat aufschiebende Wirkung. Erfolglose Klagen
konnen zu Haftung des Kligers fiihren, wenn der Glidubiger nachweisen kann, dass ihm durch
die verspétete Verwertung des Pfandes ein Schaden entstanden ist.

Diese materiellrechtlichen Regelungen des BGB werden durch die neu eingefiigten §§ 220y-
220aa ZPO-CR prozessrechtlich erginzt. Die Bestimmungen regeln das Antragsrecht, die Zu-
stindigkeit der Gerichte und das Verwertungsverfahren selbst, soweit es wegen den
Besonderheiten des Pfandrechts, von der Zwangsversteigerung von beweglichen und
unbeweglichen Sachen abweichend geregelt werden muss.

Vor der eigentlichen Anordnung der Zwangsversteigerung muss das Gericht im streitigen
Erkenntnisverfahren priifen, ob die beantragte Pfandverwertung rechtmifBig ist. Nach der
Rechtskraft dieser Entscheidung kann die Zwangsversteigerung angeordnet werden. Fiir

3 Nach Maglichkeit sollte sich aus dem Antrag auch ergeben, wer die anderen Miteigentiimer sind und wie
grof} die Anteile sind. Diese Tatsachen sind dem Schuldner aber nicht immer bekannt.

4 Dem Miteigentiimer steht beziiglich der Festlegung des Schitzwerts kein Rechtsmittel zur Verfligung; vgl.
die in SJ unter Nr. 74/1999 abgedruckte Entscheidung.

645 Zur Stellung der Miteigentiimer im Verfahren vgl. die Entscheidung Nr. 206/2002 SJ.
646 Das Vorkaufsrecht der Miteigentiimer ergibt sich ex lege. Vgl. die Regelungen des § 140 BGB.
7 Vgl. dazu zB. die GE Nr. 13/1996 SlgGE.
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dieses Verfahren gelten dann die bereits dargestellten Regelungen der ZPO iiber die
Versteigerung von beweglichen und unbeweglichen Sachen.

Im Gegensatz zu der sonstigen Zwangsversteigerungen von Liegenschaften, konnen dem Ver-
fahren iiber die Pfandverwertung und -versteigerung keine weiteren Glaubiger beitreten®®,
sondern lediglich Personen, die an der gleichen Immobilie auch ein wirksames Pfandrecht
haben. Entsprechendes gilt auch fiir die im § 336 f. ZPO-CR genannten Personen.

1)  Richterliche Pfandrechte

Bereits kurz nach der Wende (1992) wurde in die ZPO in beiden Staaten das so genannte
., Vollstreckungspfandrecht an Liegenschaften® wieder aufgenommen. Nach seiner Wiederein-
fiihrung war jedoch lange umstritten, ob es sich dabei um eine selbststindige Voll-
streckungsart®”’ handelt, oder lediglich ein neues Sicherungsinstrument gegeben ist. Obwohl
die Praxis iiberwiegend zu der ersten Meinung tendierte, brachte erst die tschechische Novelle
der ZPO von 2000 Klarheit. Demnach handelt es sich um eine eingestindige Vollstreckungs-
form, die in den §§ 338b ff ZPO-CR® geregelt ist.

Das richterliche Pfandrecht wird auf Antrag des Glaubigers durch Beschluss®' iiber die An-
ordnung der Vollstreckung errichtet. Soweit handelt es sich tatsdchlich zunéchst lediglich um
ein Sicherungsinstrument, da es nicht unmittelbar zur Befriedigung des Glaubigers fiihrt.

Der Glaubiger muss die Liegenschaft, zu der das richterliche Pfandrecht errichtet werden soll,
genau bezeichnen und das Eigentum des Schuldners durch 6ffentliche Urkunden nachweisen.
Uber die Antragstellung benachrichtigt das Gericht unverziiglich das zustindige Katasteramt.
Die Mitteilung wird im Katasterbuch in der entsprechenden Abteilung zundchst vermerkt,
spater wird das Pfandrecht dort eingetragen.

Entscheidend ist grundsitzlich der Zustand am Tage der Antragstellung. Es ist daher fiir die
Eintragung des richterlichen Pfandrechts unschédlich, wenn der Schuldner die Liegenschaft
zwischen der Antragstellung und der Anordnung der Eintragung an einen Dritten verdufert.
Es geniigt also, wenn der Glaubiger den Eigentumsnachweis des Schuldners an der betref-

fenden Immobilie zum Tag der Antragstellung fithrt®*.

Der Tag der Antragstellung ist auch fiir die Reihenfolge des Pfandrechts entscheidend. Das
Pfandrecht entsteht mit der Rechtskraft der Anordnung des Gerichts. Der Rang des Pfand-
rechts ergibt sich aus § 337 ZPO-SR sowie 337¢ ZPO-CR und steht in der SR an vierter und

% Die Anwendung der Bestimmungen des § 335 Abs. 2 und 3 ZPO-CR ist ausgeschlossen. Vgl. Tripes, Rdnr.
224, Nr. 7.

9 Offensichtlich hat der Gesetzgeber bei der Novelle im Jahre 1991 vergessen, in diesem Zusammenhang auch
den Wortlaut des § 258 ZPO zu édndern, in dem die Vollstreckungsarten aufgezihlt sind. Dieses Versehen
verleitete Teile der Literatur zu der Annahme, dass es sich daher lediglich um eine Sicherungsform handeln
kann. Naher dazu Tripes, Rdnr. 227, Nr. 1. Zu Recht wurde aber in diesem Zusammenhang darauf hingewie-
sen, dass die Gesetzessystematik eindeutig fiir eine neue Vollstreckungsform spricht. Die ZPO enthélt nim-
lich im ersten Kapitel des Zwangsvollstreckungsrechts die Allgemeinen Regelungen, in den Kapiteln zwei
bis vier die Lohnpfindung, die Forderungsiiberweisung und die Versteigerung von beweglichen und unbe-
weglichen Sachen, so dass das neu eingefiigte Kapitel fiinf (richterliches Pfandrecht) eindeutig eine neue,
gleichwertige Vollstreckungsart ist.

650 In der SR gelten nach wie vor noch die bruchstiickhaften Regelungen der §§ 338a f. ZPO, in der Praxis sind
die Verfahren jedoch durchaus vergleichbar.

6! Ein Muster des Beschlusses ist hier als Anlage Nr. 11 abgedruckt.

652 Niher dazu Bures/Drdpal, Zastavni pravo a soudni praxe (Pfandrechte im Lichte der Rechtsprechung), S. 11
f. Der § 338b Abs. 2 ZPO-CR enthélt inzwischen einen dementsprechenden Wortlaut.
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in der CR an dritter Stelle bei der Auseinandersetzung des Erloses aus der Pfandverwertung.
Die Verwertung des Pfands kann auch gegen jeden weiteren Eigentiimer der Liegenschaft gel-
tend gemacht werden.

Geht der Anspruch des Glaubigers zB. durch Leistung des Schuldners unter, so kann der
Eigentiimer die Loschung des Pfandrechts (Einstellung des Verfahrens) gemall § 268 Abs. 1
Buchst. ¢ ZPO beantragen. Die Einstellungsverfiigung ist dem Katasteramt mitzuteilen, damit
die entsprechende Loschung vorgenommen werden kann.

J)  Zwangsvollstreckung in Unternehmen

aa) Allgemeines

Es handelt sich dabei um eine im Jahr 2000 in der Tschechischen Republik vollkommen neu
eingefiihrte Vollstreckungsart (§ 338f. ZPO-CR), die auch in der Rechtsgeschichte der I.
Republik kein Vorbild hatte. Obwohl die Praxis lange Zeit nach dieser Moglichkeit rief, bleibt
abzuwarten, wie sie sich zukiinftig bewdhren wird.

Das Gesetz nimmt kein Unternehmen, mit Ausnahme der Banken, von diesen Regelungen
aus. Dies ergibt sich nicht nur aus den Regelungen der ZPO, sondern vor allem aus den Rege-
lungen des Bankgesetzes Nr. 21/1992 Sb., wonach die Tschechische Nationalbank jedem Ver-
kauf einer Bank zustimmen muss, was ja bei einer Zwangsversteigerung wohl kaum moglich
wire. Unter einem Unternehmen versteht die ZPO einen Betrieb oder Teile eines Betriebs
iSd. § 5 HGB als Ganzes, mit allen damit verbundenen materiellen und immateriellen
Bestandteilen, die einen Vermogenswert darstellen und dem Unternehmer bei der unter-
nehmerischen Titigkeit dienen oder zu dienen geeignet sind. Dies trifft aber auch auf alle
Verbindlichkeiten zu, die auf den Ersteigerer dann iibergehen.

Ahnlich wie bei der Zwangsvollstreckung in Immobilien verliuft das Vollstreckungsverfah-
ren in mehreren Phasen:

» Antrag auf Anordnung der Zwangsvollstreckung,
» Festlegung des Unternehmenswerts,

» Anordnung der Zwangsvollstreckung,

» Verkauf des Unternehmens in einer 6ffentlichen Versteigerung,
» Auseinandersetzung des Erldses.

bb) Antrag und Anordnung der Zwangsvollstreckung

Auch hier sind die Amtsgerichte zustiandig, die Ortliche Zustdandigkeit bestimmt sich nach
dem Sitz des Unternehmens. Der Sitz des Unternehmens als juristische Person und der Ort der
unternehmerischen Titigkeit einer natiirlichen Person ist der Ort, der im Handelsregister®>

oder einem anderen vergleichbaren Register eingetragen ist.

Der Antrag des Glaubigers auf Anordnung der Zwangsvollstreckung muss die allgemeinen
Voraussetzungen des § 261 Abs. 1 ZPO enthalten:

» die genaue Bezeichnung des Glaubigers und des Schuldners,

» die Bezeichnung des vollstreckbaren Titels,

653 Bei natiirlichen Personen wird der Ort nur eingetragen, wenn er sich von dem Wohnsitz der natiirlichen Per-
son unterscheidet.
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» die Behauptung, dass der Schuldner bis zum gegenwartigen Zeitpunkt nicht freiwillig
geleistet hat,

» die Bezeichnung des Unternehmens (eines Teils eines Unternehmens), in das
vollstreckt werden soll,

» den Nachweis iiber das Eigentum des Schuldners an dem Unternehmen.

Entscheidend ist wiederum der Rechtsstand zum Zeitpunkt der Antragstellung, der idR. durch
Handelsregisterauszug nachgewiesen wird. Mehrere Vollstreckungen in ein und dasselbe
Unternehmen sind unzuléssig, so dass jede weitere Antrag, der zwischen dem ersten Antrag
und der Rechtskraft der Anordnung der Zwangsvollstreckung bei dem Gericht eingeht, als
Beitritt zum bereits erdffneten Verfahren gewertet wird. Soweit entsprechen die Regelungen
den Bestimmungen iiber Vollstreckung in Immobilien.

Neben den allgemeinen Inhalten einer Vollstreckungsanordnung enthilt die Anordnung einer
Zwangsversteigerung eines Unternehmens zusétzlich:

» ein Verbot fiir den Schuldner (Eigentiimer des Unternehmens), das Unternehmen oder
seine Teile zu verduflern,

» die Pflicht, dem Gericht innerhalb von 15 Tagen zu melden, ob und wer an dem
Unternehmen, seinen Teilen, dazugehorigen Sachen, Rechten oder anderen Vermo-
genswerten ein Vorkaufsrecht hat,

» die Belehrung, dass die Nichterfiillung dieser Pflicht Schadensersatzanspriiche auslo-
sen kann,

» eine Anweisung, dem Zwangsverwalter jederzeit Zutritt zu dem Unternehmen und
allen seinen Teilen zu verschaffen und zu ermoglichen Einsicht in alle Unterlagen zu
nehmen,

» ein Verbot, nach Zustellung der Vollstreckungsanordnung Rechte und andere
Vermogenswerte, die dem Betrieb des Unternehmens dienen oder im Hinblick auf ihre
Beschaffenheit dienen sollen, auf Andere zu iibertragen, zu belasten oder sonst wie
tiber sie ohne die Zustimmung des Zwangsverwalters zu verfiigen,

» die Bestellung eines Zwangsverwalters.

Die ersten drei Ge- und Verbote entsprechen denen bei der Zwangsvollstreckung in Immo-
bilien, so dass auf die Ausfiihrungen in diesem Kapitel verwiesen werden kann. Die Nicht-
einhaltung kann neben den Schadensersatzanspriichen auch die Verhdngung von Ordnungs-
strafen nach sich ziehen.

Der Beschluss iiber die Vollstreckungsanordnung®* wird den Verfahrensbeteiligten, dem

Ehepartner des Schuldners, dem Zwangsverwalter und dem zustindigen Handelsregister
zugestellt. Nach der Rechtskraft des Beschlusses® wird die Anordnung der Zwangsvoll-
streckung an der Gerichtstafel ausgehingt und zusitzlich auch an Personen zugestellt, von
denen bekannt ist, dass sie an dem Unternehmen oder an bestimmten Einzelsachen oder
Rechten ein Vorkaufs-, Pfand- oder Zuriickbehaltungsrecht haben. Weiterhin wird an Perso-
nen zugestellt, an die Rechte als Sicherheit abgetreten wurden. SchlieBlich werden das zustian-
dige Finanzamt und die betreffende Gemeinde verstindigt.

64 Ein Muster des Beschlusses ist hier als Anlage Nr. 12 abgedruckt.

655 Dieser wird regelmiBig auch an das Handelsregister gemeldet.
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Im Gegensatz zur Zwangsvollstreckung in Immobilien wird die Antragstellung auf Anord-
nung der Vollstreckung und die Anordnung selbst nicht an das Katasteramt gemeldet, obwohl
zu dem Unternehmen héufig auch eine Liegenschaft gehort. Diese ist jedoch dem Gericht bei
der Anordnung der Zwangsvollstreckung idR. nicht bekannt, so dass auch eine entsprechende
Meldung nicht erfolgen kann. Diese Pflicht trifft erst den Zwangsverwalter (§ 338k Abs. 1
ZPO-CR). Dies birgt die Gefahr, dass ein Kaufer eine Liegenschaft erwerben kann, ohne beim
Abschluss des Kaufvertrags zu wissen, dass dieses Grundstiick oder Gebdude zu einem Unter-
nehmen gehort, das zur Zwangsversteigerung ansteht.

Eine Besonderheit ist im Zusammenhang mit der Zwangsversteigerung eines Unternehmens
zu beachten. Die Rechtskraft der Anordnung der Zwangsvollstreckung fiihrt zur Einstellung
aller bereits angeordneten Zwangsvollstreckungsverfahren, die die zum Unternehmen geho-
renden Sachen, Rechte oder Forderungen betreffen. Die aus diesen Verfahren berechtigten
Personen konnen ihre Forderungen in diesem Verfahren anmelden (§ 338s ZPO-CR).

Werden solche Verbindlichkeiten aus dem Versteigerungserlds beglichen, leben diese Verfah-
ren wieder auf und der Ersteigerer des Unternehmens tritt als Schuldner in das wieder aufge-
nommene Verfahren ein.

cc) Bestellung des Zwangsverwalters

Sobald das Gericht die Anordnung der Zwangsvollstreckung beschlossen hat, muss es auch
den Zwangsverwalter bestellen (§ 338h ZPO-CR). Der Zwangsverwalter wird aus dem Ver-
zeichnis®™® der Konkursverwalter ausgewihlt (§ 8 Abs. 1 KVG®7). Die Eignung des Zwangs-
verwalters richtet sich insbesondere nach der Art des Unternehmens und der Branche. Perso-
nen, bei denen die Gefahr der Befangenheit besteht, diirfen nicht bestellt werden. Die Aus-
schlussgriinde entsprechen denen bei einem Richter.

Der Zwangsverwalter ist verpflichtet das Unternehmen mit der ,,Sorgfalt eines ordentlichen
Kaufmanns®®* zu fithren und haftet fir Schiden, die er durch die Verletzung seiner
Pflichten®® verursacht hat. Es besteht ein Anspruch auf Vergiitung®® und den Ersatz von
Aufwendungen, beides sind Kosten der Zwangsvollstreckung. Die Vergiitung und ihre Hohe
sollen den Zwangsverwalter ausreichend motivieren dafiir zu sorgen, dass die Interessen der
Glaubiger in der Phase zwischen der Versteigerungsanordnung und der tatsdchlichen Verstei-
gerung geschiitzt werden. Insbesondere hat er zu verhindern, dass die Unternehmensmasse in
dieser Zeit schrumpft oder illegal an Dritte verschleudert wird. Soweit moglich hat er auch

636 Vgl. die DVO zum KVG Nr. 476/1991 Sb. Allerdings darf auch eine nicht eingetragene Person (natiirliche
Person oder OHG) bestellt werden, wenn in dem Verzeichnis fiir den betreffenden Amtsgerichtsbezirk sonst
keine geeignete Person eingetragen ist. Diese Person muss die Voraussetzungen fiir die Eintragung in das
Verzeichnis erfiillen und muss mit der Bestellung (im Unterschied zu den eingetragenen Personen) einver-
standen sein.

657 Zékon o konkursu a vyrovndni, Nr. 328/1991 Sb. Vgl. zB. Munkovd, Das tschechische Insolvenzrecht im U-
berblick, WiRO 1995, S. 165 ff., 211 ff. und 253 ff. Grundsétzlich zum Zustand des Konkursrechts vgl. ua.
Raban, Moderne Konkursverfahren in einigen Insolvenzsystemen (tschech.), PR 2002, S. 429 ff.

6% Diesen Rechtsbegriff kennt dass tschechische Recht in dieser Form nicht. Der Gesetzgeber spricht stets von
,fachgerechter Sorgfalt (odborna péce), verbindet damit aber in etwa die gleichen Rechtsfolgen.

69 Gilt sowohl fiir gesetzliche Pflichten, als auch fiir solche, die ihm das Gericht ausdriicklich auferlegt hat (§
338i Abs. 4 ZPO).

660 Vgl. auch VO Nr. 485/2000 Sb. Die Vergiitung betrigt, je nach Wert des zu versteigernden Unternehmens,
zwischen 0,5% und 10% des Unternehmenswerts.
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Forderungen zu realisieren. Seine Tétigkeit und ihr Umfang unterscheidet sich in diesem
Bereich nicht wesentlich von der des Konkursverwalters®®'.

Insbesondere hat der Zwangsverwalter daher®®

» die Banken des Unternehmens zu verstdndigen, dass der Eigentiimer nicht mehr tiber
die Mittel ohne die Zustimmung des Verwalters verfligen darf,

» die Schuldner des Unternehmers aufzufordern, ihre Verbindlichkeiten zu erfiillen und
auf ein besonderes Anderkonto einzuzahlen,

» das Katasteramt iiber die Zwangsvollstreckung zu benachrichtigen, sobald er feststellt,
dass zu dem Unternehmen Liegenschaften gehoren,

» den Schuldner zu benachrichtigen, dass er Leistungen auf seine Schuld ausschlieBlich
auf ein Anderkonto zu leisten hat,

» Handlungen vorzunehmen, sobald er feststellt, dass sie unerlésslich sind, um einen
drohenden Schaden von dem Unternehmen abzuwenden,

» den Schuldner auch ohne seine Zustimmung in allen laufenden Verfahren zu vertreten
und

» auf Aufforderung des Gerichts die mit dem Unternehmen verbundenen Reche und
Pflichten zu ermitteln, damit die abschlieBende Bewertung des Unternehmens durch-
gefiihrt werden kann.

Aus dieser Aufzihlung wird deutlich, dass er Kompetenzen hat, das Unternehmen so zu orga-
nisieren, damit die Moglichkeiten der Befriedigung der Gldubiger nicht gemindert werden
und das Unternehmen nicht vor der Versteigerung ausverkauft wird. Es ist zusétzlich fest-
gelegt, dass alle Rechtshandlungen ohne Zustimmung des Zwangsverwalters unwirksam sind
und die Zustimmung auf jeder Urkunde schriftlich erteilt werden muss (§ 338k Abs. 2 ZPO-
CR). Wird die Zustimmung verweigert, so kann der Schuldner beim Gericht beantragen, dass
in diesem Fall die erforderliche Zustimmung des Zwangsverwalters durch Gerichtsbeschluss
ersetzt wird. Auch ohne diesen Antrag fiihrt das Gericht die Aufsicht iiber die Téatigkeit des
Zwangsverwalters und ist ihm gegeniiber weisungsbefugt.

dd) Wertermittlung des Unternehmens

Entsprechend den Regelungen iiber die Immobilienzwangsvollstreckung, endet auch beim
Unternehmensverkauf mit der Rechtskraft der Anordnung der Zwangsvollstreckung die erste
Phase des Verfahrens. Daran schliefit sich die Wertermittlung an, die das Gericht in Zusam-
menarbeit mit dem Zwangsverwalter durchzufiihren hat.

Eine der wichtigsten Handlungen ist in diesem Zusammenhang die Feststellung der mit dem
Unternehmen verbundenen Rechte und Pflichten und die Ermittlung der Trager dieser Rechte
oder Verbindlichkeiten. Zu diesem Zweck muss der Zwangsverwalter einen uneingeschrank-
ten Zugang zu den Urkunden und Dokumenten des Unternehmens haben. Wird ihm dieser
verwehrt, so kann er sich notfalls mit Hilfe der Polizei Zugang verschaffen.

Versagt auch diese Malnahme, so muss der Zwangsverwalter eine Aufstellung der ihm inzwi-
schen bekannt gewordenen Verbindlichkeiten, Forderungen und anderer Vermdgensrechte
anfertigen und diese dem Gericht mitteilen. Zu diesem Zweck, vor allem bei der Schitzung

661 Zu den bestehenden Unterschieden zwischen der Titigkeit des Konkursverwalters und des Zwangsverwalters
vor der Zwangsversteigerung eines Unternehmens vgl. 7ripes, Rdnr. 232, Nr. 6.

662 Vgl. insbesondere § 338k ZPO-CR.
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des Werts der einzelnen Posten, darf der Zwangsverwalter auch einen Sachverstindigen
heranziehen. Der Abschlussbericht hat, falls das Gericht keine weiteren Informationen anfor-
dert, zu enthalten:

> die Hohe der in der Kasse und auf den Konten vorhandenen Barmittel®®,

» den Wert der mit dem Unternechmen verbundenen Rechte, Pflichten und anderer
Vermogenswerte,

» die Hohe und Art der Verbindlichkeiten,
» die Hohe der sonstigen Schulden,
» den Nettowert des Unternchmens.

Der so ermittelte Wert des Unternehmens entfaltet die gleiche Wirkung, wie der Wert der
Immobilie bei der Immobilienvollstreckung. Die Beteiligten im weitesten Sinne des Wortes
haben die Mdglichkeit, gegen die Bewertung des Unternehmens oder der ihnen zustehenden
Rechte oder sie betreffenden Verbindlichkeiten Stellung zu beziehen und Einwédnde zu erhe-
ben. In dieser Phase kann der Bewertungsbericht noch ergéinzt oder gedndert werden, ohne
dass ein Rechtsmittelverfahren eingeleitet werden miisste. Im Bedarfsfall kann das Gericht
auch ein Beweiserhebungsverfahren anordnen (§ 338m Abs. 5 ZPO-CR).

Nach Abschluss der erforderlichen Ermittlungen bestimmt das Gericht den Netto-Unterneh-
menswert durch Beschluss®®, der zu begriinden ist. Dies erfolgt dann ohne Anordnung der
Verhandlung, wenn entweder kein Beweiserhebungsverfahren zur Beurteilung der eventuellen
Einwédnde der Beteiligten erforderlich ist oder die betreffenden Personen (§ 338m Abs. 4
ZPO-CR) damit einverstanden sind.

In allen anderen Fillen wird zur Wertfestsetzung ein Verfahren angeordnet, zu dem alle Be-
teiligten (§ 338n Abs. 4 ZPO-CR) geladen werden. Die Festsetzung erfolgt durch Beschluss,
Berufung ist zuléssig. Dies gilt auch fiir den Einstellungsbeschluss wegen Uberschuldung. Da
im Berufungsverfahren neue Tatsachen vorgebracht werden diirfen, kann es vorkommen, dass
danach keine Uberschuldung vorliegt, oder umgekehrt, eine zunichst getroffene Wertfestset-
zung aufgehoben und die Uberschuldung des Unternehmens festgestellt werden muss.

Auch hier hat aber der Gesetzgeber es wieder versiaumt, wie an vielen anderen Stellen der
ZPO auch, klar zu regeln, wie dann zu verfahren ist. Es wire wiinschenswert, die Berufungs-
gerichte an dieser Stelle zur Entscheidung zu verpflichten und ihnen die Mdglichkeit zu neh-
men, durch Aufthebung und Zuriickverweisung der erstinstanzlichen Entscheidung, den be-
riihmt beriichtigten Jojo-Effekt auszuldsen. Gerade im Hinblick auf diesen sensiblen Bereich,
bei dem sich die Situation eines Unternehmens von Tag zu Tag entscheidend dndern kann,
sollten verfahrensbeschleunigende Elemente selbstversténdlich sein.

ee) Versteigerungsaushang, Mindestgebot und Zuschlag

Die betreffenden Regelungen entsprechen weitgehend den Bestimmungen iiber den Versteige-
rungsaushang bei der Zwangsvollstreckung in Immobilien, so dass hier auf die vorangegan-
genen Ausfithrungen verwiesen werden kann. Beziiglich der Rechtsmittel gegen den Be-

663 Devisen miissen vorldufig noch in tschechische Wihrung umgerechnet werden (1 EUR entspricht etwa 30,00
CZK).

664 Allerdings kann es vorkommen, dass dieser Beschluss zur Wertfestsetzung unterbleibt, weil der Zwangsver-
walter und das Gericht feststellen, dass das Unternehmen iiberschuldet ist und eine Zwangsversteigerung da-
her nicht in Betracht kommt. Das Verfahren ist in diesem Fall durch Einstellungsbeschluss abzuschlieen (§
338n Abs. 6 ZPO-CR).
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schluss iiber den Aushang kann auf die frithere Rechtsprechung zur Zwangsversteigerung in
Immobilien®® verwiesen werden, deren Rechtsansichten dann der Gesetzgeber in den Rege-
lungen {iber Zwangsversteigerung von Unternehmen in den Gesetzeswortlaut (§§ 3380 Abs. 2
und 338 p Abs. 5 ZPO-CR) umgesetzt hat.

Der Versteigerungsaushang enthilt auch die Bedingungen, unter denen die Zwangsversteige-
rung ablaufen soll. Dazu zdhlen ua. das Mindestgebot, das abweichend zu den Regelungen
iiber die Zwangsversteigerung in Immobilien festgesetzt wird (§ 3380 Abs. 2 ZPO-CR). Das
Mindestgebot hat das Gericht in Hohe der Hilfte des Werts der zum Unternehmen gehoren-
den Sachen, Rechte und anderer Vermdgenswerte, hochstens jedoch in Hohe von zwei Drit-
teln des festgestellten Unternehmenswerts festzusetzen. Diese etwas unverstindliche Rege-
lung besagt nichts anderes, als dass die Festlegung des Mindestgebots den festgestellten Akti-
va entsprechen soll, wobei es jedoch nicht im Missverhiltnis zum Nettovermdgen des Unter-
nehmens stehen darf. Hintergrund ist, dass die Verbindlichkeiten des Schuldners, die nicht
aus dem Erlos der Zwangsversteigerung befriedigt werden konnen, auf den Hochstbieter iiber-
gehen.

Die Hohe der vor der Versteigerung zu erbringenden Sicherheit bestimmt das Gericht nach
gegebenen Umstidnden, hochstens jedoch bei drei Viertel des Mindestgebots. Auch die zulds-
sigen Formen der Sicherheit sind die Gleichen (Bargeld oder Uberweisung auf das Gerichts-
konto). Bei den hohen Betrdgen wére es allerdings an der Zeit, auch iiber die Zulassung von
Bankbiirgschaften nachzudenken.

Auch beziiglich des Ablaufs der Zwangsversteigerung und der Erteilung des Zuschlags an den
Meistbietenden, kann auf die Ausfiihrungen im Kapitel ,,Zwangsvollstreckung in Immobilien*
verwiesen werden.

ff) Verteilungsbeschluss

Nach der Rechtskraft des Beschlusses tliber den Zuschlag an den Meistbietenden und nachdem
dieser den restlichen Preis entrichtet hat, folgt auch hier die letzte Phase der Zwangsversteige-
rung von Unternehmen, die Auseinandersetzung des Erloses. Diese Phase wird von Amts we-
gen angeordnet (§ 338zb Abs. 1 ZPO-CR). Im Gegensatz zu dem Verfahren, in dem der Wert
des Unternechmens durch das Gericht fiir die Zwecke der Bestimmung des Mindestgebots
festgelegt wird, ist hier das Gericht verpflichtet, eine Verhandlung anzusetzen.

Zu der Verhandlung werden geladen:
» der Gléaubiger,
» weitere Glaubiger, die dem Verfahren beigetreten sind,
» der Schuldner,
» der Zwangsverwalter,
>

Personen, die ihre Forderungen angemeldet haben, sofern ihre Anmeldung nicht
zuriickgewiesen wurde (§ 338s Abs. 3 ZPO-CR),
666

> die von den Regelungen des § 338zn ZPO-CR betroffenen Personen®®.
Der zu verteilende Auseinandersetzungserlds (§ 338zc ZPO-CR) wird gebildet aus:

665 vgl. GE Nr. 11/2000 SlgGE.

666 Dies sind Berechtigte aus angeordneten Zwangsvollstreckungen in bewegliche und unbewegliche Sachen
sowie aus Forderungspfandungen, die zum Unternehmen gehdren, und deren Verfahren wegen der angeord-
neten Zwangsversteigerung des Unternehmens ausgesetzt wurden.

110 foma



Vollstreckung von Gerichtsurteilen

> den vorhandenen Geldmitteln®®’ des Unternehmens (Barkasse oder Konten®®),

> dem verzinsten Hochstgebot (§ 338x Abs. 1 ZPO-CR),

> den Ersatzleistungen gemiB § 338za Abs. 2 ZPO-CR und den darauf angerechneten

Sicherheiten®®.

Bei der Auseinandersetzung kommt es in erster Linie darauf an, die zu befriedigenden Forde-
rungen der Gliubiger zu bestimmen (§ 338zd ZPO-CR). Das Verfahren ist vergleichbar mit
den Regelungen iiber die Auseinandersetzung nach der Zwangsversteigerung von Immobilien
(§ 337b ZPO-CR), so dass im Wesentlichen auf die dortigen Ausfiihrungen verwiesen werden
kann. Auch hier konnen nur solche Forderungen beriicksichtigt werden, die fristgerecht be-
nannt (Grund, Rang, Reihenfolge) und beziffert wurden. Jeder der Anwesenden kann die an-
deren Forderungen®”® dem Grunde, der Hohe oder Reihenfolge nach bestreiten. Die Einwinde
von nicht anwesenden Personen kénnen nur beriicksichtigt werden, falls sie vor der Verhand-
lung ordnungsgemiB vorgebracht wurden (§ 337b Abs. 3 ZPO-CR).

Die Rangfolge der zu befriedigenden Forderungen unterscheidet sich ein wenig von der Rang-
folge bei der Auseinandersetzung des Erloses bei Zwangsversteigerungen von Immobilien.
Sie lautet gemif § 338ze ZPO-CR:

» Verfahrenskosten des Staates, die im Zusammenhang mit der Zwangsversteigerung
des Unternehmens oder mit der Wiederholung der Versteigerung entstanden sind,

das Honorar des Zwangsverwalters und der Ersatz seiner Aufwendungen,
Forderungen des Ersteigerers gemiB § 338zf ZPO-CR,

durch Zuriickbehaltungsrechte gesicherte Forderungen,
671

vV V V VY

Forderungen des (der) Glaubiger(s)”" und Forderungen, die durch Pfandrechte, Forde-
rungsabtretung oder Abtretung eines Rechts (§§ 552 BGB) gesichert sind®’?,

A\

Forderungen aus Steuer- und Abgabenriickstinden sowie Riickstinde bei Beitragen

zur Sozial-, Kranken- und Arbeitslosenversicherung®”,

» sonstige Forderungen.

Auch hier ist innerhalb eines Rangs die Reihenfolge der Forderung von Bedeutung, denn die
Befriedigung erfolgt, falls die Mittel nicht fiir die Befriedigung des ganzen Rangs ausreichen,
nach dieser Reihenfolge. Die Reihenfolge bestimmt sich:

667 Vgl. § 338n Abs. 1 Buchst. b ZPO-CR.
668 Da diese nicht im Mindestgebot eingerechnet und nicht mitgesteigert werden.

6 Dies sind Ersatzleistungen, die der saumige Hochstbieter zu leisten verpflichtet ist. Hier sind die Regelungen
iiber Zwangsvollstreckung in Immobilien (§ 336n ZPO-CR) analog anwendbar. Diese Ersatzleistungen
(ndhrady) setzen sich zusammen aus dem Ersatz der Verfahrenskosten, die dem Staat und den Beteiligten im
Zusammenhang mit einer weiteren Versteigerung entstanden sind, weiterhin aus dem Schadensersatz fiir
Schiden, die wegen der Sdumnis entstanden sind und schlielich aus dem Schaden, der entsteht, falls bei der
wiederholten Versteigerung ein niedrigerer Preis fiir das Unternehmen erzielt wird.

670 Nicht bestritten werden konnen die Forderungen des Ersteigerers, da es sich um einen Anspruch handelt, der

sich aus dem Zwangsvollstreckungsverfahren selbst ergibt (vgl. § 338zd Abs. 2 iVm. § 338zf ZPO-CR).
67

Antragsteller und die dem Verfahren beigetretenen Glaubiger.

672 Von groBer Bedeutung ist in diesem Zusammenhang die Regelung des § 338ze Abs. 3 ZPO-CR. Hiernach

werden auch die nicht félligen Forderungen bei der Auseinandersetzung als fallig betrachtet.

67 Sofern sie nicht gesichert waren und bereits im vorstehenden Rang befriedigt wurden.
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» Dbei den Glaubigern nach dem Tag, an dem ihr Antrag auf Anordnung der Zwangsver-
steigerung dem Gericht zugegangen ist und der als Tag des Beitritts zum Verfahren
angesehen wird,

» bei angemeldeten Forderungen der Tag, an dem die Anmeldung eingegangen ist,
» Dbei gesicherten Forderungen der Tag, an dem das Recht entstanden ist,

» bei den im § 338zn genannten Glaubigern der Tag, nach dem sich die Reihenfolge des
ausgesetzten Verfahrens richtet.

Nach der Befriedigung der anerkannten Forderungen wird der Rest des Erloses an den
Schuldner ausgezahlt. Abgezogen und an den Ersteigerer ausgezahlt werden die im § 338zf
ZPO-CR genannten Forderungen, denn dieser iibernimmt auch die Verbindlichkeiten, die bei
der Auseinandersetzung nicht befriedigt werden konnten.

Sobald das Unternehmen in das Eigentum des Ersteigerers iibergegangen ist, wird das Unter-
nehmen durch den Zwangsverwalter an den neuen Eigentiimer iibergeben. Vor der Ubergabe
hat der Zwangsverwalter alle Beschrdnkungen aufzuheben, die er im Zusammenhang mit der
Erfiillung seiner Pflichten angeordnet hat. Nach Fertigstellung und Genehmigung des Ab-
schlussberichts durch das Gericht, wird der Zwangsverwalter von seinen Pflichten entbunden.

k)  Versteigerung von Unternehmensteilen und Miteigentiimeranteilen

Die Regelungen des § 338zp ZPO-CR erméglichen auch die Zwangsversteigerung von Teilen
eines Unternehmens, die eine selbststindige Organisationseinheit bilden. Auf die Verstei-
gerung von Unternehmensteilen sind die Regelungen iiber die Versteigerung von Unterneh-
men analog anzuwenden. Dementsprechend miissen jedoch die Kompetenzen des Zwangs-
verwalters auf die betreffende Organisationseinheit beschrinkt bleiben (§ 338i ZPO-CR).

Die Zwangsversteigerung von Miteigentlimeranteilen war auch schon vor der grof3en Novelle
im Jahre 2000 moglich, die neuen Regelungen erméglichen jedoch nunmehr auch die
Zwangsversteigerung von Unternehmensanteilen eines Miteigentiimers (§ 338zq ZPO-CR).

Das Gesetz geht davon aus, dass es sich dabei um einen ideellen, nicht real auf bestimmte
Unternehmensteile bezogenen®’* Anteil am Gesamtunternechmen handelt. Die Anordnung der
Zwangsvollstreckung muss daher berticksichtigen, dass es sich um einen prozentualen Anteil
(je nach Beteiligungshdhe) handelt, der durch den Antragsteller bezeichnet und nachgewie-

sen®” werden muss.

Da diese Zwangsvollstreckungsform zwangslaufig auch die Rechte der anderen Miteigentii-
mer betrifft, miissen diese einige Schutzmechanismen in Anspruch nehmen diirfen. So ist zB.
die rechtskréftige Anordnung der Zwangsvollstreckung in einen Miteigentiimeranteil am
Unternehmen und der Vollstreckungsaushang auch an alle Miteigentiimer zuzustellen®’. Die
Miteigentiimer kdnnen gegen den Versteigerungsaushang Rechtsmittel einlegen (§ 338p Abs.
5 ZPO-CR). IdR. wird es sich um Fille handeln, in denen dem Miteigentiimer ein Vorkaufs-

recht zusteht®”’.

6™ In einem solchen Fall wiirde es sich um die Zwangsversteigerung eines Teils eines Unternechmens und nicht
um die Zwangsversteigerung eines Miteigentiimeranteils handeln.

67 IdR. durch Auszug aus dem Handelsregister, aus dem sich die Beteiligungen der Gesellschafter ergeben.

676 Vgl. in diesem Zusammenhang auch das Recht auf Berufung, falls die Zustellung nicht ordnungsgeméf er-
folgte (§ 339zq Abs. 7 ZPO-CR).

77 Tripes sieht dies sogar als einzige Moglichkeit an; vgl. Rdnr. 243, Nr. 3.
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Die Anordnung der Zwangsvollstreckung muss beriicksichtigen und den Miteigentiimer
entsprechend anweisen, dass auch fiir ihn die im § 338 m ZPO-CR genannten Pflichten im
Zusammenhang mit dem Zwangsverwalter gelten. Die Maflnahmen des Zwangsverwalters
missen zwangsldufig das ganze Unternehmen und nicht nur den Miteigentiimeranteil des
Schuldners betreffen, ansonsten wiirden sie ins Leere laufen und der Schadigung der Glaubi-
ger konnte nicht wirksam begegnet werden. Dem Miteigentiimer steht auf der anderen Seite
auch das Recht zu bei Gericht zu beantragen, dass bestimmte Entscheidungen und
Anordnungen des Zwangsverwalters durch gerichtliche Entscheidung ersetzt werden.

Bei der Zwangsversteigerung haben die Miteigentiimer insoweit eine bevorzugte Stellung, als
sie bei mehreren gleichen Hochstgeboten den Zuschlag bekommen, die Regelungen des §
338x ZPO-CR sind hier nicht anwendbar (vgl. § 338zq Abs. 6 ZPO-CR).

2. Vollstreckung anderer Forderungen und Rechte

a) Allgemeines

Alle Anspriiche auf Erfiillung anderer als Geldforderungen haben gemeinsam, dass die Voll-
streckungsart, im Gegensatz zur Erfiillung von Geldforderungen, bereits durch den vollstreck-
baren Titel gegeben ist. Es besteht also kein Wahlrecht des Glaubigers, allerdings hat er auch
nicht die Qual der Wahl. Eine vollstreckungsrechtliche Alternative zu dem zuerkannten An-
spruch besteht also nicht.

Dementsprechend unterliegen diese Vollstreckungsarten anderen Grundsétzen, die in erster
Linie von dem Charakter der begehrten Erfiillung der bestehenden Pflicht abhingig sind.
Neben der Rdumung kann es sich zB. um Herausgabe von Sachen handeln, unabhéngig
davon, ob der Berechtigte dadurch das Eigentum oder den berechtigten Besitz erlangen will.

Allerdings muss beachtet werden, dass in der Spruchpraxis die Entscheidung des erkennenden
Gerichts nicht immer mit den Regelungen der ZPO, die nur die abschlieBend aufgezéhlten
Vollstreckungsarten zulassen, iibereinstimmt. So gibt das materielle Recht (zB. § 126 BGB)
dem Eigentiimer das Recht, die Herausgabe der Sache (beweglich oder unbeweglich) vom
unberechtigten Besitzer zu fordern.

Das Prozessrecht kennt die Herausgabe678 (vydani) von Sachen allerdings nur bei beweg-
lichen Sachen, fiir die Herausgabe von Liegenschaften ist keine Vollstreckungsart vorge-
sehen. In diesem Fall kann der Anspruch nur durch Rdumung679 der unbeweglichen Sache
erzielt werden. In der Praxis kommt es allerdings immer wieder vor, dass der Tenor der
Entscheidung auf ,,Herausgabe“ einer Liegenschaft680 lautet.

b) Réumung

Raumung®™' (also vyklizeni) ist eine der am hiufigsten vorkommenden Zwangsvollstrek-
kungsarten, die nicht auf die Befriedigung von Geldforderungen abzielen (§§ 340 ff. ZPO und

% Im Sinne von wegnehmen* (odebrani véci).
57 Im Sinne von (vyklizeni).

6% Vgl. die GE Nr. 53/1973 SIgGE. Auch in den Restitutionssachen muss diese Trennung beachtet werden, so
dass ein auf ,,Herausgabe® lautender Titel nur dann vollstreckbar ist, wenn es sich um die ,,Restitution des
Eigentumsrechts* handelt. Auch hier muss ndmlich zwischen den Begriffen ,,vydat* und ,,vyklidit“ klar unter-
schieden werden. Néher dazu die in SJ 1998 unter der Nr. 18 abgedruckte Entscheidung.

%! Die Ausfiihrungen gelten, soweit nichts Abweichendes vermerkt ist, sowohl fiir die Riumung von Wohn-
rdumen, als auch von gewerblichen Raumen. Die Rechtsordnungen beider Staaten unterscheiden nicht zwi-
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§§ 181 ExO-SR®*?. Grundvoraussetzung fiir die Riumung ist ein vollstreckbarer Titel, die
dem Beklagten (idR. Mieter) diese Pflicht auferlegt. Am héufigsten betrifft dieser Titel die
Riumung von Wohnraum®® oder von gewerblichen Ridumen. Es kann sich aber auch um die
Réumung von Gebduden und Grundstiicken, die als Liegenschaft zu betrachten sind, handeln.

Das bis zum Jahr 2000 in beiden Staaten geltende Raumungsrecht unterschied zwischen drei
Réumungsarten, ndmlich der Wohnungsrdumung mit und ohne Ersatzwohnung und der Réu-
mung von Liegenschaften, Rdumen und anderen Objekten (§§ 340-344 ZPO). Das
tschechische Recht unterscheidet nunmehr zwischen der Riumung ohne Ersatz und der Riu-

mung mit Sicherstellung eines Ersatzwohnraums oder Obdachs®®*.

aa) Réumung ohne Bereitstellung eines Ersatzes

Uber die Frage, ob die Riumung von der Bereitstellung eines Ersatzwohnraums abhingig ist,
entscheidet das Gericht im Erkenntnisverfahren und nicht bei der Anordnung der Voll-
streckung. Die Materie ist negativ geregelt (vgl. § 340 ZPO), das Gericht flihrt die Pflicht zur
Bereitstellung in der Entscheidung nur auf, wenn es sie als gegeben ansieht. Muss kein
Ersatzwohnraum zur Verfligung gestellt werden, wird dies im Tenor der Entscheidung nicht
erwéhnt.

Die Pflicht zur Raumung ist vollstreckbar, sobald die Erfiillungspflicht besteht. Die Falligkeit
tritt 15 Tage® nach Rechtskraft der Entscheidung ein, falls das Gericht keine lingere Riu-
mungsfrist®™ gewihrt. Die Anordnung der Zwangsriumung erfolgt auf Antrag des Berech-
tigten und wird nach ihrer Rechtskraft vollzogen. Das Verfahren ist im § 341 ZPO geregelt.

Der Gerichtsvollzieher oder der Exekutor des Gerichts fiihren die Raumung durch und haben
dafiir zu sorgen, dass der Verpflichtete und andere mit ihm im gemeinsamen Haushalt lebende
Personen®’ die Réume verlassen und alle sich dort befindlichen Gegenstinde mitnehmen, die
nicht dem Berechtigten gehoren oder zu denen er ein anderes Recht hat. Die Mitteilung an
den Verpflichteten iiber den Termin der bevorstehenden Rdumung hat mindestens fiinf Tage
vorab zu erfolgen.

Wird bei der Rdumung Widerstand geleistet, so stellt der Gerichtsvollzieher die Riumung ein
und ordnet eine neue an, zu der Organe der Polizei oder der Justizwache hinzugezogen
werden. Die Rdumung kann aber aus gesundheitlichen Griinden unzuléssig sein, insbesondere
dann, falls der Verpflichtete bettldgerig ist oder es sich um eine hochschwangere Frau oder
eine Mutter bis zu sechs Wochen nach der Entbindung handelt.

Die ausgerdumten beweglichen Sachen nimmt der verpflichtete entweder mit oder sie werden
an einen volljahrigen Verwandten, ein Gemeindeorgan oder einen geeigneten Lageristen

schen Miete und Pacht. Zur Vereinfachung der Darstellung wird hier der Begriff ,,Miete®, , Mieter* und
,Mietraum® verwendet.

582 Die ExO-CR verweist lediglich auf die Regelungen der ZPO (vgl. § 73).
5% Grundsitzlich dazu die GE Nr. 27/1984 SlgGE.

6% Auf die Unterscheidung zwischen Ersatzwohnraum (bytovd ndhrada) und Obdach (piistiesi) wird weiter un-
ten eingegangen. Entsprechendes gilt auch fiir die weiteren Unterscheidungen der Arten des Ersatzes.

%85 In der SR betrigt die Rdumungsfrist nach wie vor lediglich drei Tage nach Rechtskraft der Entscheidung.

6% Bei der Raumung von Liegenschaften oder anderen Riumen sowie bei der Wohnraumrdumung mit Bereit-
stellung eines Ersatzwohnraums betrédgt die Frist ebenfalls drei Tage ab Rechtskraft.

%87 Personen, die sich in der Wohnung nicht auf Grund der Rechts des Verpflichteten, sondern auf Grund eines
eigenen Rechts aufhalten, diirfen dagegen nicht aus den Rdumen entfernt werden. Zu beachten ist, dass bei
gemeinsamer Nutzung durch Ehepartner der vollstreckbare Titel gegen Beide erwirkt werden muss.
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iibergeben®. Nach der Riumung wird das Objekt an den Berechtigten iibergeben oder
ordnungsgemal abgeschlossen oder sonst wie gesichert.

bb) Raumung mit Bereitstellung eines Ersatzes

Im Gegensatz zu den fritheren Regelungen689 und den heute noch in der SR geltenden Bestim-
mungen®”, darf das Gericht die Rdumung auf Antrag des Berechtigten anordnen, falls dieser
die Erfiillung der ihm auferlegten Pflicht zur Bereitstellung eines Ersatzes®' nachweisen
kann®?. Den Nachweis der Bereitstellung fiihrt der Berechtigte. Das BGB unterscheidet zwi-
scher6196einer angemessenen Ersatzwohnung®”, Ersatzwohnung®*, Ersatzunterkunft®” und Ob-
dach™.

In der CR muss das Vollstreckungsgericht nunmehr vorab priifen, ob der im Erkenntnis-
verfahren dem Verpflichteten zuerkannte Anspruch auf Ersatz und die Art des dort zuerkann-
ten Ersatzes™’ vorliegen, dh. frei sind und zum Bezug bereitstehen®®. Es muss ndmlich davon

6% Werden die Sachen nicht abgeholt, diirfen sie nach sechs Monaten versteigert werden.

689 7Zu den komplizierten Ubergangsregelungen nach der Novelle von 2000 vgl. Tripes, Rdnr. 246, Nr. 2. Da je-
doch die Bereitstellung des Ersatzes in diesen Lindern sich ohne weiteres iiber viele Jahre hinauszogern
kann, spielen sie in der Praxis auch heute durchaus eine Rolle. Bei diesen Zeitrdumen muss auch berticksich-
tigt werden, dass sich die der Entscheidung zu Grunde liegenden Tatsachen gedndert haben kdnnten, so dass
sie bei der Vollstreckungsanordnung beachtet werden sollten. Dazu aA. Tripes, Rdnr. 247, Nr. 10, der eine
nachtrigliche Beriicksichtigung der neuen Tatsachen allerdings grundsitzlich ablehnt und nur einen Verstof3
gegen die guten Sitten fiir anerkennungswiirdig betrachtet.

% Das Verfahren ist hier aus nicht nachvollzichbaren Griinden zweiphasig und eigentlich contra lege, da gemi

§ 251 ZPO lediglich bei vollstreckbaren Entscheidungen ihre Zwangsvollstreckung angeordnet werden darf.
Der Berechtigte kann aber die Anordnung der Zwangsvollstreckung auch schon zu dem Zeitpunkt beantra-
gen, indem er den erforderlichen Ersatz noch nicht bereitstellen kann. Die Gerichtsentscheidung ist also noch
nicht vollstreckbar. Das Gericht gibt dem Antrag mit dem Zusatz statt, dass die Vollstreckung erst dann
durchgefiihrt wird, wenn der Ersatz bereitgestellt worden ist.

%! Wenn nachfolgend von einer Ersatzwohnung gesprochen wird, so kann damit, je nach Entscheidung des Ge-

richts im Erkenntnisverfahren, auch ein angemessener Ersatzwohnraum, eine Unterkunft oder ein Obdach
gemeint sein.

692 Zu der bestehenden Nachweispflicht vgl. zB. die GE Nr. 70/1995 SIgGE, Nr. 41/1996 SlgGE, Nr. 54/2001
SlgGE sowie SJ 1998, Nr. 149.

% Eine ,,angemessene Ersatzwohnung® (pFiméfeny ndhradni byf) ist mit dem gerdumten Objekt grundsitzlich

vergleichbar. Vgl. auch die in PR 1994 auf S. 361 abgedruckte Entscheidung.

% Eine ,,Ersatzwohnung® (ndhradni byt) ist eine Wohnung, die der Grofe und Ausstattung nach im Hinblick

auf die Anzahl der Familienmitglieder ein menschenwiirdiges Wohnen ermdglicht. Sie ist grundsétzlich et-
was kleiner, nicht so gut ausgestattet oder nicht so gut an den 6ffentlichen Verkehr angebunden, allerdings
durchaus ausreichend. Vgl. auch SJ 1999, Nr. 25.

% Eine , Ersatzunterkunft (ndhradni ubytovdni) ist ein Appartement oder ein Raum im Wohnheim. Siche

SoudR 1995, S. 62 oder SJ 1998, Nr. 163.

5% Ein ,,Obdach (piistFesi) ist ein Provisorium fiir die Ubergangszeit, bis der Verpflichtete fiir sich und seine

Haushaltsgegenstinde etwas findet. Vgl. auch die unter der Nr. 60 in SJ 1997 abgedruckte GE.

%7 Die Art des Ersatzes hing friiher davon ab, welcher Anspruch dem Verpflichteten durch die Organe der Nati-

onalausschiisse (die heutigen Gemeindedmter) nach den Bestimmungen iiber die Wohnraumbewirtschaftung
zuerkannt wurde. Heute héngt die Art hauptsiachlich von dem Kiindigungsgrund ab (§ 712 BGB). Vgl. dazu
die GE in PR 1994, S. 362 f. Ob der bereitgestellte Ersatz der im Erkenntnisurteil festgelegten Art entspricht
hat das Vollstreckungsgericht zu priifen. Niher dazu die Entscheidung des Verfassungsgerichts SNU US
Band 19, Nr. 124 und die GE Nr. 46/2002 SlgGE.

% Der Ersatz sollte, um als ausreichend anerkannt zu werden, fiir unbefristete Zeit bereitstehen. Ein Untermiet-

vertrag wird idR. nicht ausreichen. Vgl. SJ 1998, GE Nr. 20.
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ausgegangen werden, dass im Gegensatz zu frither, nach der Rechtskraft der Vollstreckungs-
anordnung, die Rdumung auch unverziiglich durchgefiihrt wird oder zumindest werden soll.

Gegen die Vollstreckungsanordnung® kann der Verpflichtete Rechtsmittel einlegen, in dem

sowohl das Nichtvorliegen der Voraussetzungen zur Vollstreckungsanordnung, als auch die
Mingel des Ersatzwohnraums’® geriigt werden konnen. Die Art des zuerkannten Ersatzes
priift das Vollstreckungsgericht nicht.

cc) Verlauf

Die Mitteilung iiber den Termin der Raumung, die mindestens fiinf Tage vorab zugestellt
werden muss, erfolgt nicht in Form eines Beschlusses und Rechtsmittel sind nicht gegeben.
Ist bei der Rdumung der Verpflichtete nicht anwesend, so muss der Exekutor oder der
Gerichtsvollzieher einen unbeteiligten Dritten hinzuziehen, idR. einen Vertreter der Gemeinde
oder Hausverwaltung.

Der Gerichtsvollzieher muss sich unmittelbar vor Beginn der Rdumung davon iiberzeugen,
dass der zur Verfiigung gestellte Ersatz auch tatsdchlich frei und bezugsfertig ist, anderenfalls
hat er durch Beschluss die Zwangsrdumung einzustellen'. In vielen Fillen wire es sicherlich
sinnvoller, wenn die Verfahren in diesem Augenblick nicht eingestellt, sondern gemédl3 § 266
Abs. 2 ZPO lediglich ausgesetzt werden wiirden, damit der Berechtigte nicht sofort einen
neuen Antrag auf Anordnung der Rdumung stellen und damit ein neues Verfahren in Gang
setzen muss, sobald der Ersatz tatsidchlich zur Verfiigung steht.

Die Rdumung selbst erfolgt durch Ausweisung des Verpflichteten aus den Rdumen und durch
Transport seines Hab und Guts in die bereitgestellten Ersatzraume. Probleme konnen entste-
hen, wenn sich in der Wohnung Personen befinden, die ihr Wohnrecht nicht von dem Recht
des Pflichtigen ableiten, sondern ein eigenes Recht behaupten. In diesem Fall muss die Rau-
mung eingestellt werden (Einstellung gemdll § 268 Abs. 1 Buchst. h ZPO oder Ausschluss-
klage gemdl3 § 267 Abs. 1 ZPO).

Seit dem Jahr 2000 besteht in der CR die Regelung (vgl. § 344 Abs. 4 ZPO-CR), wonach der
Berechtigte den Ersatz lediglich sechs Monate bereithalten muss, wenn der Verpflichtete ihn
nicht dauerhaft nutzt. Damit kénnen nunmehr Félle gelost werden, in denen der Berechtigte
héufig tiber Jahre den Ersatz bereithalten musste, obwohl der Verpflichtete keinerlei Interesse
zeigte und unter eines anderen Adresse wohnte. Die Beendigung der Bereitstellung des
Ersatzes lduft nicht mehr im Rahmen des Zwangsvollstreckungsverfahrens, sondern erfolgt
durch Handlung des Berechtigten (zB. Austausch des Schlosses und eine erneute Vermietung
an andere Interessenten).

6% Allerdings kann auch der Berechtigte gegen die Versagung der Vollstreckungsanordnung Rechtsmittel einle-
gen, wenn sich herausstellt, dass die allgemeinen Vollstreckungsvoraussetzungen gegeben sind. Hier zeigt
sich wieder einmal die Schwerfilligkeit der Prozessordnungen der ehemaligen Blockstaaten. Ist ndmlich die
Berufung des Berechtigten erfolgreich, ordnet nicht das Berufungsgericht die Zwangsvollstreckung an, son-
dern verweist das Verfahren an die erste Instanz zuriick. Beflirworter dieser Regelung scheint Tripes zu sein,
der aber keine iiberzeugende Begriindung fiir diese Prozessverschleppung hat (vgl. Rdnr. 246, Nr. 3). Es sind
keine Griinde ersichtlich, warum das Berufungsgericht nicht iiber die Angemessenheit des bereitgestellten
Ersatzes entscheiden konnte, obwohl die erste Instanz diese Frage noch gar nicht gepriift hat.

7% Riigefihig sind sowohl Mingel, die sich aus anerkannten baulichen Standards ergeben kénnen, als auch Tat-

sachen vorgebracht werden, aus denen sich ergibt, dass zB. statt eines ,,angemessenen Ersatzwohnraums le-
diglich eine ,,Unterkunft” angeboten wurde.

' Diesen durch die Rechtsprechung entwickelten Grundsatz hat der tschechische Gesetzgeber inzwischen im §

344 Abs. 3 ZPO verankert. Vgl. auch die grundsétzliche GE zur R&umung von Wohnrdumen Nr. 27/1984
SlgGE.
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¢) Wegnahme von Sachen

aa) Wegnahme

Eine weitere Form der Vollstreckung von anderen Anspriichen als Geld, ist die Wegnahme
der Sache (§§ 345 ff. ZPO, § 73 ExO-CR und §§ 186 ff. ExO-SR™®). Nach diesen Bestim-
mungen werden Titel vollstreckt, die auf Herausgabe oder Ersatzleistung einer Sache lauten.
Auch hier besteht, im Gegensatz zu Geldforderungen, keine Wahl der Vollstreckungsform.
Der Anspruch muss sich allerdings nicht unbedingt aus einem Herausgabetitel ergeben, er
kann auch das Ergebnis der Auseinandersetzung von Sachen aus dem gesetzlichen Giiterstand
der Eheleute sein.

Aus der Natur der Sache ergibt sich, dass die Herausgabe oder Ersatzleistung lediglich
bewegliche Sachen betreffen kann. Die Vollstreckung auf Herausgabe lautender Titel erfolgt
durch Wegnahme der Sache beim Schuldner und Ubergabe der Sache an den Gliubiger. Im
Sinne einer moglichst reibungslosen Vollstreckung ist es wichtig, dass das erkennende
Gericht die Sache und ihr Zubehdr’” moglichst genau bezeichnet. Die Titel konnen auch auf
Herausgabe einer Sachgesamtheit (zB. Schlafzimmer) lauten. Ebenfalls vollstreckbar sind
nach diesen Regelungen Titel, die eine Lieferung betreffen (zB. aus einem Werkvertrag).

Urkunden, die zum Gebrauch der Sache unerlésslich’™ sind, werden iSd. Vollstreckung nicht
als Zubehor betrachtet und im Titel aufgefiihrt, sie sind durch § 345 Abs. 2 ZPO gesondert

geregelt und automatisch herausgabepflichtig’®.

Die Vollstreckungsanordnung wird lediglich an den Glaubiger zugestellt, dem Schuldner wird
sie bei der Wegnahme der Sache ausgehédndigt. Voraussetzung der Wegnahme der Sache ist,
dass der Glaubiger oder sein Vertreter anwesend sind, damit die Sache iibergeben’®® werden
kann. Die Anwesenheit dient aber auch der Identifizierung der Sache in Zweifelsfallen.

Die Wegnahme kann auch durchgefiihrt werden, wenn sich die Sache im Besitz eines Dritten
befindet. Verweigert dieser die Herausgabe, so sind die Regelungen {iber die Forderungspfén-
dung (§ 346 ZPO) analog anzuwenden’"’. Der Gerichtsvollzicher oder Exekutor ist berechtigt,
im Bedarfsfall nicht nur eine Leibesvisitation durchzufithren, sondern auch neben der Woh-
nung des Schuldners seine anderen Rdume oder seinen Betrieb zu durchsuchen und Schrianke

702 Betrifft auch Wertpapiere oder Sparbiicher, die nach diesen Bestimmungen der ZPO und ExO dem Schuldner
weggenommen werden konnen.

7% Insbesondere wichtig, weil Zubehor gemiB § 121 BGB selbststindige Sachen sind, die nicht ohne weiteres

von der Herausgabeverpflichtung eingeschlossen sind. Die Praxis wahlt idR. den umgekehrten Weg, so dass
die Herausgabeverpflichtung, sofern im Titel nichts Abweichendes vermerkt ist, neben der Sache auch ihre
Bestandteile (§ 120 BGB) und ihr Zubehor (§121 BGB) betrifft.

" Damit sind zB. der KfZ-Schein oder der Fahrzeugbrief gemeint, jedoch nicht Garantiescheine oder

Gebrauchanweisungen bei Fernsehern oder Kiihlschrianken.

75 Bei der Herausgabe von Fahrzeugen oder sonstigen amtlich registrierten Sachen ist jeweils das zustindige

Amt (zB. die KfZ-Zulassungsstelle) iiber die erfolgte Vollstreckung zu benachrichtigen.

7% Verweigert der Glaubiger die Ubernahme, so wird die Vollstreckung eingestellt. Vgl. auch die GE Nr. 114 in

SJ 1998.

7 In diesem Fall muss aber der Glaubiger, falls der Dritte die Herausgabe erwartungsgemif} verweigert, beim

Vollstreckungsgericht beantragen, die Vollstreckung gegen den Dritten gemdl § 346 ZPO anzuordnen. Er-
folgt die Herausgabe auch dann nicht freiwillig, muss der Glaubiger versuchen, seinen Anspruch im Wege
der Drittschuldnerklage durchzusetzen. Hat er dann den entsprechenden Titel erwirkt, kann er auch gegen
den Dritten die Zwangsvollstreckung auf Herausgabe der Sache beantragen. Befindet sich die Sache aber in-
zwischen zuriick bei dem urspriinglichen Schuldner (zB. getrennt lebenden Ehepartnern), beginnt das Spiel
von vorn, da die urspriingliche Vollstreckungsanordnung inzwischen eingestellt ist.
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oder Tresore zu Offnen. Falls erforderlich, muss der Zwangsvollstreckung ein Schlosser oder
die Polizei hinzugezogen werden, Personen, die bei der Amtshandlung storen, sind zu entfer-
nen.

Wird die Sache nicht vorgefunden, endet die Zwangsvollstreckung, da der Schuldner nach
den bestehenden Regelungen der ZPO nicht gezwungen werden kann, den Ort zu benennen,
an dem sich die Sache befindet. Eine Ordnungsstrafe gemaB § 351 ZPO™® kann in diesem
Fall nicht verhidngt werden. Aus diesem und den oben genannten Griinden ist, falls der
Schuldner alle Register zu ziehen versucht, diese Vollstreckungsart ein zahnloser Tiger und
bedarf dringendst einer umfassenden Reform.

bb) Ersatzleistung

Allerdings gilt, dass fiir den Fall der erfolglosen Vollstreckung dann der Glaubiger einen
Anspruch auf Ersatzleistung hat. Dieser Anspruch lebt mit der gescheiterten Vollstreckung
automatisch auf, es bedarf keines Antrags seitens des Glaubigers. Es muss jedoch zwischen
austauschbaren’” und nicht austauschbaren’'’ Sachen unterscheiden werden. Bei nicht
austauschbaren Sachen endet die Vollstreckung mit dem Scheitern der Wegnahme der
Sache’"!. Die gleiche Unterscheidung muss auch bei einer geschuldeten Lieferung von Sachen
aus Werkvertrdgen getroffen werden.

Bei austauschbaren Sachen (§ 347 Abs. 1 ZPO) wird der Glaubiger durch das Gericht in Form
eines Beschlusses’'? aufgefordert, sich eine andere, vergleichbare Sache der gleichen Art und
Gattung, auf Kosten und Gefahr des Schuldners zu besorgen. In diesem Beschluss muss die
Sache der Art und Gattung nach genau bezeichnet werden. IdR. enthélt dieser Beschluss auch
die Verpflichtung des Schuldners’", den dafiir erforderlichen Geldbetrag vorzuleisten (§ 347
Abs. 2 ZPO). Der Vorschuss muss auch fiir die Kosten’'* erbracht werden, die dem Glaubiger
mit der Ersatzbeschaffung entstehen.

"% S0 jedenfalls Tripes, Rdnr. 250, Nr. 14. Damit wird in vielen Fillen diese Vollstreckungsform ad absurdum
gefiihrt, denn der Schuldner braucht zB. das Fahrzeug lediglich um zwei Ecken zu fahren und der Zugriff des
Glaubigers scheitert.

" Dies sind idR. Sachen, bei denen es nicht auf ihre Identitit ankommt. Darunter fallen zB. gewdhnliche Ma-

schinen, Lebensmittel oder andere Gebrauchsgegenstinde.

719 Nicht austauschbar sind zB. Antiquititen, Originale, Kunstgegenstinde oder personliche Urkunden, Auf-

zeichnungen, Fotoalben oder andere, mit einer Person eng verbundene Sachen. Als nicht austauschbar gelten
aber auch konkrete Kraftfahrzeuge mit einem bestimmten amtlichen Kennzeichen oder Fahrgestellnummer.
Entsprechendes gilt auch fiir alle Gegenstdnde aus dem friiheren Gesamthandseigentum der Eheleute.

71

Hier enthilt die ZPO wieder einmal eine deutliche Liicke. Ist das Gericht ndmlich der Auffassung, dass die
dem Schuldner wegzunehmende Sache eine nicht austauschbare ist und scheitert die Wegnahme (weil die
Sache zB. bei der Vollstreckung nicht vorgefunden wird), so stellt es das Verfahren ohne Beschluss ein. Es
ist also auch kein Rechtsmittel gegeben. Der Glaubiger kann aber der Auffassung sein, dass es sich um eine
austauschbare Sache handelt und er daher vom Gericht aufgefordert werden miisste, sich eine andere Sache
der gleichen Art und Gattung auf Kosten des Schuldners zu besorgen.

712 Es ist kein Beschluss im prozessrechtlichen Sinne, der Gliubiger muss ihn nicht befolgen und andere Pro-

zessmittel in Anspruch nehmen, den Schuldner zB. auf Schadensersatz verklagen.

"3 In diesem Zusammenhang stellt sich allerdings eine Frage, auf die die gegenwirtigen Bestimmungen der

ZPO keine zufriedenstellende Antwort haben. Kann der Schuldner gegen diese Art von ,,Beschluss® ein
Rechtsmittel einlegen und behauten, der Beschluss sei rechtswidrig, da es sich um eine nicht austauschbare
Sache (oder Leistung) handelt, so dass der Glaubiger zur Ersatzleistung auf Kosten des Schuldners hitte
nicht von Amts wegen aufgefordert werden diirfen? Wohl ja.

% Die genaue Abrechnung der Beschaffungskosten erfolgt am Ende des Verfahrens, der Gliubiger muss diese

genau aufschliisseln.
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Leistet der Schuldner den Vorschuss nicht, so hat der Gldubiger die Moglichkeit, den Antrag
auf Zwangsvollstreckung zu stellen. In diesem Fall ist der Beschluss des Vollstreckungs-
gerichts iiber die Zahlung des Vorschusses der vollstreckbare Titel. Ordnet das Gericht die
Zwangsvollstreckung an, so handelt es sich um eine Geldforderung, die nach den unterschied-
lichen Vollstreckungsarten des § 258 Abs. 1 ZPO und nach Wahl des Berechtigten zu voll-
strecken sind.

d) Aufthebung des Miteigentums

aa) Materiellrechtliche Regelung des BGB

Bei dieser Vollstreckungsart ist das Miteigentum’'® nach Anteilen (§§ 137 ff. BGB) betroffen.
Praktisch jede Sache kann im Miteigentum mehrerer Eigentlimer sein, wobei das Eigentum in
bestimmbare’'® Anteile aufgeteilt ist. Der Anteil driickt den Umfang aus, durch den sich die
Miteigentiimer an den Rechten und Pflichten beteiligen, die mit dem Miteigentum an der
gemeinschaftlichen Sache verbunden sind.

Das Miteigentum kann durch Vereinbarung oder durch Gerichtsentscheidung aufgehoben
werden (§ 142 BGB). Die Regelungen (§§ 348 f. ZPO und 189 ff. ExO-SR) gelten fiir den
Fall, dass die freiwillige vertragliche Auseinandersetzung scheitert. Die Regelungen gelten
sowohl fiir bewegliche, als auch fiir unbewegliche Sachen. Die Hohe des Anspruchs richtet
sich nach der Hohe des Anteils.

Einigen sich also die Miteigentiimer nicht iiber die Aufhebung des Miteigentums freiwillig,
hebt das Gericht das Miteigentum auf’'’ und fiihrt die Auseinandersetzung auf Antrag eines
der Miteigentiimer durch. Es hat dabei die Grofle der einzelnen Anteile und die zweckméBige
Nutzung der Sache zu beriicksichtigen.

Ist die Aufteilung der Sache nicht moglich, spricht das Gericht das Eigentum gegen entspre-
chenden Ersatz einem der Miteigentiimer zu. Auch hierbei ist die zweckmifige Nutzung der
Sache zu beriicksichtigen. Hat keiner der Miteigentiimer Interesse an der Ubernahme, so hat
das Gericht die Sache zu verduflern und den Erlos zwischen den Miteigentiimern zu verteilen.

Die Aufhebung und Auseinandersetzung des Miteigentums darf nicht Personen benach-
teiligen, die Inhaber der mit der unbeweglichen Sache verbundenen Rechte sind. Bei der Auf-
hebung und Auseinandersetzung des Miteigentums durch Aufteilung der Sache kann daher
das Gericht eine dingliche Last auf einer neu entstandenen unbeweglichen Sache zu Gunsten
des Eigentlimers einer anderen neuentstandenen unbeweglichen Sache bestellen.

bb) Zwangsverkauf und Auseinandersetzung des Erloses

Ordnet ein vollstreckbarer Titel den Verkauf einer im Miteigentum stehenden beweglichen
oder unbeweglichen Sache und die Verteilung des Erldses an, so erfolgt dies nach den Be-
stimmungen der ZPO oder der ExO iiber die Zwangsversteigerung von beweglichen und un-
beweglichen Sachen zu Gunsten aller Miteigentiimer (judicum duplex). Das Vollstreckungs-

> Gesamthandsvermogen kann nur zwischen Eheleuten entstehen, Miteigentum dagegen zwischen allen Perso-
nen.

716 st durch Gesetz oder Vertrag nichts Abweichendes geregelt, besteht die gesetzliche Vermutung, dass die An-
teile gleich grof3 sind (§ 137 Abs. 2 BGB).

"7 Die Aufhebung des Miteigentums und Auseinandersetzung der Anteile erfolgt nicht, wenn wichtige Griinde
dem entgegenstehen. Ein wichtiger Grund bei einer Liegenschaft kann zB. ein hohes Alter eines der Mitei-
gentiimer sein, dem die Auseinandersetzung gegen seinen Willen nicht mehr zugemutet werden kann. Solche
Féllen werden entsprechend des Grundsatzes iiber die guten Sitten zu beurteilen sein.
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verfahren setzt einen Antrag bei dem Vollstreckungsgericht voraus. Das Antragsrecht steht
jedem der Miteigentiimer zu’'®, also auch dem Beklagten im Erkenntnisverfahren.

Bei beweglichen Sachen erfolgt die VerduBBerung durch Zwangsversteigerung, wobei die mei-
sten Regelungen auch in diesem Fall anwendbar sind. War die Versteigerung erfolgreich,
wird der Erlos zwischen den Miteigentiimern entsprechend ihren Anteilen aufgeteilt, entspre-
chendes gilt fiir die Verfahrenskosten.

Bei erfolgloser Zwangsversteigerung wird die Sache jedoch nicht dem Antragsteller flir einen
Teil des Mindestgebots zum Kauf angeboten, denn zu diesem Zeitpunkt sind noch alle
Verfahrensbeteiligten Miteigentiimer, so dass eine Einigung iiber den Verkauf gleichzeitig
eine freiwillige Auseinandersetzung bedeuten und zur Einstellung der Zwangsvollstreckung
fiihren wiirde. Eine wiederholt erfolglose Zwangsversteigerung fiihrt daher automatisch zur
Einstellung der Zwangsvollstreckung der Aufthebung des Miteigentums.

Bei unbeweglichen Sachen sind die Regelungen des § 348 Abs. 1 ZPO (frither § 337 ZPO) zu
beachten, wonach der Erlds der Auseinandersetzung des Miteigentums erst nach Befriedigung
der Forderungen zu erfolgen hat, die im Rang vor der Forderung des Verpflichteten und

Berechtigten stehen’"”.

Uber die Reihenfolge des Verpflichteten und des Berechtigten innerhalb des dritten Rangs
bestehen nunmehr keine Zweifel, das Gesetz bildet hier keine Ausnahmen. Gemal3 § 348 Abs.
2 ZPO-CR haben alle Miteigentiimer, und nicht nur der Antragsteller, die Stellung eines
Berechtigten. Innerhalb des dritten Rang ist also die Grundregel des § 337c Abs. 2 ZPO
anzuwenden, wonach die Forderungen dann nach ihrer Reihenfolge zu befriedigen sind, wenn
der Erl6s nicht zur Befriedigung aller ausreicht.

Nicht ganz klar sind die Regelungen fiir den Fall, dass die erste Versteigerung der Liegen-
schaft scheitert. Gemif § 348 Abs. 3 ZPO-CR wire das Vollstreckungsverfahren unmittelbar
danach zu beenden. Auf der anderen Seite sollen die Regelungen iiber die Zwangsverstei-
gerung von Liegenschaften analog auch auf diese Verfahren angewendet werden. Hier ist die
Einstellung der Vollstreckung im § 336n ZPO-CR geregelt und sieht vor, dass die Einstellung
erst dann erfolgt, wenn innerhalb eines Jahres nach der erfolglosen Versteigerung, kein
Antrag auf Fortsetzung des Verfahrens gestellt wurde.

Das Verfahren nach § 348 Abs. 3 ZPO-CR ist im Verhiltnis zu § 336n ZPO-CR lex spezialis,
so dass eine sofortige Einstellung angebracht wire. Auf der anderen Seite ist der Sinn der
Vollstreckung, die Auseinandersetzung des Miteigentums, die in diesem Falle dann geschei-
tert wire. Im Sinne des der Erreichung des Verfahrensziels sollte daher die Moglichkeit gege-
ben sein, einen Antrag auf Fortsetzung der Vollstreckung stellen zu konnen. Eine Einstellung
diirfte daher erst in Frage kommen, wenn die Voraussetzungen des § 336g ZPO-CR erfiillt

sind, ndmlich ein fehlender Fortsetzungsantrag nach Ablauf eines Jahres’’.

cc) Teilung ohne Zwangsverkauf

Der Titel aus dem Erkenntnisverfahren kann aber auch bestimmen, dass das Miteigentum
anders, als durch Zwangsversteigerung auseinander zu setzen ist. Dies gilt insbesondere fiir
die Teilung von Immobilien. Die Form der Auseinandersetzung hat dann das Voll-
streckungsgericht zu bestimmen und gegebenenfalls unter Mitwirkung der Gemeinde- oder

% Nzher dazu die GE Nr. 81/1967 SlgGE.

™ Dies sind neben den Verfahrenskosten des Staates auch alle durch Pfandrechte an der Liegenschaft gesicherte
Forderungen.

"0 S0 auch T ripes, Rdnr. 252, Nr. 9.
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Katasteramtsorgane zu vollziehen. Nicht auszuschlie3en ist auch die Beteiligung von Gutach-
tern. Die Beiziehung liegt im Ermessen des Gerichtsvollziehers.

Dies ist idR. der Fall, wenn die Grenzen der Immobilie (der neuen Immobilien) festgelegt
werden miissen (§ 349 Abs. 2 ZPO). Es handelt sich dabei um die im § 142 Abs. 3 BGB
genannten Félle, in denen bei der Aufteilung auch dingliche Lasten errichtet werden miissen.
Hier kommt es darauf an, dass die Entscheidung des streitigen Verfahrens moglichst genau ist
und die einzelnen Parzellen auf Grund eines giiltigen Raumordnungsplans’' benennt.

Die Vollstreckung selbst erfolgt dann an Ort und Stelle. Entsprechend den Bestimmungen
iiber Katasterbiicher und deren Durchfiihrungsverordnungen miissen die entsprechenden Mar-
kierungen (Grenzsteine) angebracht und genau verzeichnet werden.

e) Erzwingung von Arbeit und Leistung

Die Vollstreckung von anderen als Geldleistungen richtet sich nach der Art der zu
erzwingenden Leistung. Bei der Vollstreckung des Anspruchs des Glaubigers auf Arbeit und
Leistung wird zwischen vertretbaren und unvertretbaren Arbeiten und Leistungen unter-
schieden. Es handelt sich aber bei beiden um ein und dieselbe Vollstreckungsart, die lediglich
zweil unterschiedliche Formen (vertretbar und unvertretbar) aufweist.

Die Palette der moglichen Anspriiche ist dagegen denkbar groB’*, so dass sie hier, im Gegen-

satz zu den vorherigen Vollstreckungsarten, nicht aufgezéhlt und pauschal dargestellt werden

.. 23
konnen’,

Gemal § 350 ZPO wird dem Schuldner auferlegt, zu Gunsten des Glaubigers eine Arbeit aus-
zufithren oder eine Leistung zu erbringen. Diese Arbeit oder Leistung kann bei Weigerung
des Schuldners und auf Anordnung des Gerichts, durch eine dritte Person oder durch den
Glaubiger selbst ausgefiihrt werden, wobei der Schuldner die Kosten der Ersatzvornahme zu
tragen hat.

Im Gegensatz dazu wird iiber die Regelung des § 351 ZPO eine andere Leistung, als vertret-
bare Arbeit, erzwungen. Die Unterscheidung, ob es sich um vertretbare oder unvertretbare
Leistungen (Arbeiten) handelt, trifft das Gericht bei der Anordnung der Vollstreckung.

Es sind auch gemischte Fille’”* denkbar, bei denen ein Teil der Leistung vertretbar und ein

anderer Teil unvertretbar sein wird. In diesen Féllen muss das Gericht abwigen, welcher von
beiden Teilen iliberwiegt oder ob sogar die einzelnen Teile voneinander getrennt werden und
teilweise nach § 350 ZPO und teilweise nach § 351 ZPO zu vollstrecken sind.

2! vgl. die GE Nr. 38/1971 SIgGE.

722 S0 kann der Gliubiger zB. bei vertretbaren Arbeiten oder Leistungen beantragen, dem Schuldner moge im
Rahmen der Vollstreckung auferlegt werden, die Schuld durch die Entrichtung einer Geldstrafe zu beglei-
chen.

73 Klassische Beispiele fiir vertretbare Arbeiten oder Leistungen sind die Ausfiihrung von gewdhnlichen Bauar-
beiten, Beseitigung von Méngeln oder die Ausfiihrung von Reparaturen. Anders kann sich die Situation dar-
stellen, wenn Reparaturen im Rahmen von Garantieanspriichen geschuldet werden, denn hier kdnnte der
Glaubiger durch eine Ersatzvornahme den Garantieanspruch verlieren.

7% S0 zB. dann, wenn der Schuldner einerseits im Erkenntnisverfahren verurteilt wurde, das bestehende Miet-
verhéltnis mit dem Kléger zu dulden (unvertretbar) und gleichzeitig angewiesen wurde, das Schloss der
Wohnungstiir in den vorherigen Zustand zu bringen und dem Mieter damit den Zugang zu der Wohnung zu
ermoglichen (vertretbar).
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aa) Vertretbare Arbeiten

Wihrend bei der Vollstreckung von Geldforderungen der Gldubiger bei der Antragstellung
die Vollstreckungsform wéhlen muss, entféllt diese Pflicht hier vollstindig. Eine Wahlmdog-
lichkeit besteht eigentlich auch gar nicht, den die geschuldeten Leistungen (Arbeiten), diirfen
nur fachgerecht und entsprechend der geschuldeten Leistung erbracht werden. Aus dem
Antrag auf Vollstreckung muss sich lediglich ergeben, dass die Vollstreckung durch Anord-
nung der Arbeit oder Leistung begehrt wird. Werden allerdings mehrere unterschiedliche Lei-
stungen oder Arbeiten begehrt, so sollte der Antrag auf Anordnung der Vollstreckung alle
aufzihlen. Ebenso sollte er, falls in Form einer Ersatzvornahme vollstreckt werden soll, den
Antrag auf Verpflichtung des Schuldners enthalten, den entsprechenden Vorschuss zu leisten.

Welche Arbeit oder Leistung genau geschuldet werden, ist fiir den Antrag irrelevant und
ergibt sich aus dem Titel. Der Antrag muss nicht einmal die Unterscheidung zwischen vertret-
baren und unvertretbaren Arbeiten oder Leistungen treffen, das Gericht wire an eine solche
Spezifikation auch gar nicht gebunden.

Auch wenn der Titel wie so hiufig lautet: ,.der Beklagte ist verpflichtet’>, ... bedeutet es

noch lange nicht, dass eine personliche, unvertretbare Leistung geschuldet wird. Im Gegenteil
wird der Glaubiger hiufig bemiiht sein, Ersatzvornahme zu erwirken’*’, weil der Schuldner
gar nicht in der Lage ist, die geschuldete Arbeit oder Leistung fachgerecht zu erbringen. Das
Gesetz lasst daher dem Glaubiger die Wahl.

Lisst der Glaubiger die Arbeiten durch einen Dritten ersatzweise vornehmen, so muss beach-
tet werden, dass die Arbeiten zwar auf Rechnung des Schuldners durchgefiihrt werden und
dieser sie auch dulden muss, es besteht jedoch keine vertragliche Verbindung zwischen Auf-
tragnehmer und Schuldner, so dass die Arbeiten auf Gefahr des Gldubigers ausgefiihrt
werden. Der Gléubiger haftet also fiir Schdden, die dem Schuldner in diesem Zusammenhang
entstehen konnten.

Das Gericht kann, und idR. tut es dies auch, den Schuldner verpflichten, die mit der Ersatz-
vornahme verbundenen Kosten’?” vorab zu begleichen. Leistet der Schuldner nicht, so wird
die Vollstreckung ausgesetzt und der Glaubiger kann aus dem Beschluss iiber die Anordnung
der Vollstreckung (vollstreckbarer Titel) die Vollstreckung einer Geldforderung (zB. durch
Lohnpfandung) beantragen.

bb) Unvertretbare Arbeiten

Die gemiB § 351 ZPO zu vollstreckenden Titel betreffen nicht nur die Félle, in denen des
Schuldner eine Arbeit oder eine Leistung ausschlieBlich personlich erbringen und sich dabei
nicht vertreten lassen kann (zB. als Kiinstler), sondern auch die Félle, in denen der Schuldner
auch eine ,,andere Pflicht” zu erfiillen hat. Andere Pflichten iSd. § 351 ZPO sind vor allem

Unterlassung’*® und Duldung’®.

725
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wZalovany je povinnen ....%“.

726 Dies gilt auch dann, wenn die Arbeiten zB. auf dem Grundstiick des Schuldners durchgefiihrt werden miis-
sen. Vgl. dazu die GE Nr. 41/1982 SlgGE. Der Glaubiger oder der Dritte, die solche Arbeiten ausfiihren, sind
berechtigt alles das zu tun, was zur Umsetzung des zuerkannten Anspruchs erforderlich ist.

27 (Jber den Vorschuss ist durch Beschluss zu entscheiden. Seine Hohe kann sich bei der Ausfithrung der Arbei-
ten dndern, iiber jede Anderung ist ein neuer Beschluss erforderlich.

7% GemiB § 127 BGB hat der Eigentiimer alles das zu unterlassen, was einen Anderen iibergebiihrlich belastet
oder in seinen Rechten stort. Ergeht ein Titel auf Unterlassung, so kann das Gericht nach den Rechtsordnun-
gen beider Staaten idR. die erforderliche Mafinahme nicht selbst bestimmen, es obliegt dem Verpflichteten,
wie er zukiinftige Storungen vermeiden will. Ob wirksame MaBinahmen getroffen wurden, priift das Gericht
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Der Antrag auf Anordnung der Vollstreckung sollte die Art der Arbeiten oder Leistungen
enthalten oder die Unterlassung oder Duldung néher darlegen.

Auf diese Weise kann zB. auch der Arbeitgeber verpflichtet werden, ein Arbeitszeugnis aus-
zustellen. Vollstreckbar sind nach § 351 ZPO auch Titel aus Verfahren zum Schutz der Per-
sonlichkeit (§ 13 BGB iVm. § 351 ZPO) oder Anspriiche auf Widerruf oder auf Gegen-
darstellung”’.

Die nicht vertretbare Arbeit oder Leistung kann, im Gegensatz zu der Vollstreckung gemal §
350 ZPO, durch eine Geldstrafe erzwungen werden. Die Geldstrafe kann bis zu 100.000 CZK
oder SSK (etwa 3.300 bzw. 2.560 EUR) betragen und fillt an den Staat. In der CR kann sie
inzwischen auch wiederholt verhidngt werden, und zwar immer dann, wenn der Verpflichtete
die ihm auferlegte Pflicht erneut verletzt”>' und der Berechtigte dies beantragt.

Wie unnétig kompliziert, formalistisch und schwerfillig die Prozessordnungen vieler post-
kommunistischer Staaten sind, zeigt sich am Beispiel der Geldstrafen und der Voll-
streckungseinstellung gemiB § 268 ZPO'**. Auf Grund des Immissionsverbots gemiB § 127
BGB wird der Eigentiimer einer Immobilie verurteilt und es wird ihm verboten, ver-
schmutztes Abwasser in einen Bach einzuleiten. Die Vollstreckung gemif § 351 ZPO wird
angeordnet auf Antrag des Nachbarn, das Vollstreckungsgericht priift jedoch nicht, ob der
Verpflichtete die Verunreinigungen eingestellt oder ausreichende SchutzmaBnahmen
getroffen hat. Es geniigt eine gegenteilige Behauptung des Nachbarn>. Im Rahmen der
Zwangsvollstreckung wird darauthin eine Geldstrafe, auch wiederholt verhédngt.

Dem Verpflichteten, der schon lange kein verschmutztes Abwasser einleitet, hilft in diesem
Augenblick auch keine Berufung gegen die Anordnung der Zwangsvollstreckung, denn auch
das Berufungsgericht mag den Wahrheitsgehalt der Behauptung des Nachbarn nicht zu
priifen. Die Geldstrafe kann vollstreckt werden, zB. durch Kontopfindung oder durch
Zwangsversteigerung eines Geschiftsanteils.

Erst nach seinem Antrag auf Einstellung der Zwangsvollstreckung wird er rechtliches Gehor
finden. In diesem Verfahren sind die Gerichte dann offensichtlich bereit’>*, den Wahrheits-
gehalt der urspriinglichen Behauptung des Berechtigten zu priifen. Kann nunmehr nachge-
wiesen werden, dass die seitens des Verpflichteten getroffenen Mafinahmen von Anfang an

allenfalls dann, wenn der Verpflichtete einen Antrag auf Einstellung der Vollstreckung stellen sollte. Ent-
sprechendes gilt natiirlich auch dann, wenn der Berechtigte aus diesem Titel erneut die Anordnung der Voll-
streckung beantragt, weil die getroffenen Maflnahmen die Stérung nicht beseitigt oder verhindert haben. Vgl.
auch Tripes, Rdnr. 256, Nr. 4 und GE Nr. 45/1986 SIgGE.

2 Der Unterschied besteht darin, dass der Bau eines Zaunes zwischen zwei Grundstiicken eine vertretbare Ar-

beit ist und nach § 350 ZPO zu vollstrecken wire, die Pflicht den Bau zu dulden dagegen nach § 351 ZPO zu
vollstrecken ist, weil eine Duldung unvertretbar ist.

7% In diesem Zusammenhang kénnen Probleme entstehen, wenn die Erfiillung nicht nur vom Willen des Ver-

pflichteten abhéngt. Soll zB. ein Widerruf im Rundfunk erfolgen, geht dies nicht ohne Zustimmung des Me-
dieneigentiimers. Nach Tripes, Rdnr. 256, Nr. 4 und den in NS 3, S. 177 und NS 3 S. 212. abgedruckten GE
kommt es hier wohl zum Untergang des Anspruchs wegen Unmdglichkeit (§ 93 BGB).

73! 7B. wenn der Zutritt zu einer Liegenschaft verwehrt wird, die abwechselnd durch geschiedene Ehepartner

genutzt werden soll.

32 Darstellung orientiert sich an dem bei Tripes, Rdnr. 257, Nr. 8 aufgefiihrten Beispiel und der gingigen

Rechtsprechung (zB. GE Nr. 69/1965 SlgGE oder Nr. 45/1986 SlgGE). Die dort angedeutete Losung ist je-
doch unsinnig und wohl verfassungswidrig.

3 Vgl. GE Nr. 69/1965 SlgGE.
% Vgl. GE Nr. 45/1986 SIgGE.
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ausreichend, die Anordnung der Zwangsvollstreckung daher rechtswidrig war, wird zwar das
Vollstreckungsverfahren eingestellt, die inzwischen im Rahmen des rechtswidrigen Voll-
streckungsverfahrens verhéngten Geldstrafen sind jedoch noch nicht vom Tisch, und schon
lange nicht zuriick auf dem Konto des Verpflichteten. Im Gegenteil.

Das Gericht zahlt keine, auch keine rechtswidrig verhidngten, Geldstrafen zuriick. Diese
verschwinden in der bodenlosen Kasse des Staatshaushalts auf Nimmerwiedersehen, die ZPO
enthélt keine Bestimmung, die eine Anspruchsgrundlage auf Riickzahlung bieten wiirde.
Gegeniiber dem Berechtigten ist die Durchsetzung ebenfalls praktisch unmoglich, denn dieser
wurde nicht gemal § 271 ZPO bereichert, das Geld floss an den Staat.

Auch wenn es dem Verpflichteten im Rahmen eines neuen Zivilverfahrens nach vielen Jahren
gelingen sollte, gegen den Berechtigten einen Titel auf Schadensersatz fiir den Schaden zu
erwirken, der durch die falsche Behauptung und die darauthin verhéngte Geldstrafe entstan-
den ist, so fillt es offensichtlich niemandem auf, dass der Staat immer noch um die rechts-
widrig verhingten Geldstrafen bereichert ist.

f)  Wiederherstellung des vorherigen Zustands

Seit der Novelle im Jahr 2000 besteht in der CR eine weitere Vollstreckungsart (§ 351a ZPO-
CR). Der gemiB § 351 ZPO zu vollstreckende Anspruch des Berechtigten zielt auf nicht
vertretbare Arbeiten oder Leistungen, auf Duldung und Unterlassung. Die Vollstreckung
erfolgt durch Erzwingung des Verhaltens, so wie es im vollstreckbaren Titel festgelegt wurde.
Die Zwangsmittel sind die Geldstrafe, die so lange auferlegt wird, bis das entsprechende
Verhalten des Verpflichteten herbeigefiihrt ist.

Die bis 2000 in der CR und bis heute in der SR geltenden Bestimmungen enthielte dann im §
251 Abs. 3 ZPO eine besondere Vollstreckungsart, die eine Wiederherstellung des vorherigen
Zustands zum Ziel hatte. Diese Bestimmung wurde aus systematischen Griinden nunmehr in
der CR aus § 351 Abs. 3 ZPO in den neuen § 351a ZPO-CR verlagert und etwas genauer
geregelt.

Die Regelung geht davon aus, dass zwar der Verpflichtete den vollstreckbaren Titel erfiillt, in
der Folge jedoch durch Pflichtverletzung eine Anderung des Zustands herbeigefiihrt hat.
Daraus wird der Anspruch des Berechtigten abgeleitet zu beantragen, dass das
Vollstreckungsgericht dem Verpflichteten die Wiederherstellung des vorherigen Stands
gemiB § 351a ZPO-CR und § 351 Abs. 3 ZPO-SR auferlegt. Voraussetzung ist, dass der
gednderte Zustand gegenwértig noch andauert und den Berechtigten in der Ausiibung seiner
Rechte” stort. Vorsatz ist nicht notwendig.

Die Vollstreckung wird auf Antrag des Berechtigten angeordnet, wobei ihm genehmigt wird,
fiir die Wiederherstellung des vorherigen Zustands auf Kosten des Verpflichteten zu sorgen.
Die Form der Wiederherstellung wird im Vollstreckungsbeschluss bezeichnet. Die Kosten der
MaBnahme werden durch das Gericht festgelegt und der Verpflichtete hat diese idR. vorab an
den Berechtigten zu leisten. Erfolgt dies nicht, stellt die Vollstreckungsanordnung gleichzeitig
einen vollstreckbaren Titel auf Geldleistung, der im Wege einer der zulédssigen Voll-
streckungsarten durchgesetzt werden kann.

5 Typisches Beispiel ist die Zerstrung eines Fahrwegs, fiir den der Berechtigte ein Wegerecht hat.
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g) Vollstreckung von Sorgerechtsentscheidungen

aa) Allgemeines

Die Vollstreckung von Sorgerechtsentscheidungen ist nicht eine bloBe Fortsetzung der
Entscheidung des erkennenden Gerichts, sondern stellt ein eigensténdiges Verfahren dar, das,
trotz einige Gemeinsamkeiten, auch kein Vollstreckungsverfahren im eigentlichen Sinne ist.
Es handelt sich sicherlich um den sensibelsten Bereich des Vollstreckungsrechts, indem der
Staat seine Autoritdt verleiht, damit das Procedere zum Wohle des Kindes moglichst
schonungsvoll abléuft.

Die Tétigkeit des Vollstreckungsgerichts betrifft nicht nur die Umsetzung des klassischen
Sorgerechts in der Praxis, sondern betrifft auch die Durchsetzung von Erziehungsmafinahmen
gegen die Sorgerechtsberechtigten oder die Umsetzung von Besuchsregelungen oder der
Riickgabe des Kindes an den sorgerechtsberechtigten Elternteil. Es ist daher wichtig, dass die
Gerichte nicht nur schnell und richtig entscheiden, sondern auch riicksichtsvoll aber dennoch
schnell die Entscheidungen umsetzen.

Die Vollstreckung betrifft die Fille, in denen sich jemand der Gerichtsentscheidung oder
einer gerichtlich genehmigten Vereinbarung der Eltern® nicht freiwillig unterwirft. Gericht-
lich nicht genehmigte Vereinbarungen der Eltern kénnen nach den Regelungen der §§ 272 —
273 ZPO™’ nicht vollstreckt werden. Gegeniiber friiheren Regelungen wurde nunmehr in
beiden Rechtsordnungen klargestellt, dass die Bestimmungen der §§ 252 — 271 ZPO-SR und
die §§ 252 — 269 ZPO-CR auf die Vollstreckung in Angelegenheiten des Sorgerechts nicht
anwendbar sind. Sinn dieser Regelung ist, den Beteiligten Rechtsmittel zu nehmen, mit denen
eine schnelle Umsetzung der vollstreckbaren Entscheidung verhindert werden konnte.

Die Tatsache, dass die Vollstreckung von Sorgerechtsentscheidungen keine blo3e Fortsetzung
des Erkenntnisverfahrens darstellt, spiegelt sich in der Tatsache, dass der Antrag auf
Vollstreckung sowohl seitens eines Berechtigten gestellt, als auch von Amts wegen ergehen
kann. Seinem Charakter nach handelt es sich hier daher eher um ein Verfahren in Sachen der
Kinderfiirsorge”®, als um ein klassisches Vollstreckungsverfahren.

bb) Antrag auf Anordnung der Vollstreckung und Verfahrensbeteiligte

Antragsberechtigt ist idR. ein Elternteil, sei es der, dem das Kind zur Erziehung anvertraut
wurde (Sorgerechtsberechtigter) und der andere Elternteil die Herausgabe des Kindes
verweigert, oder sei es der andere Elternteil, der gegeniiber dem Sorgerechtsberechtigten die
gerichtlich festgelegte Besuchsregelung durchsetzen mochte. Das ortlich zustdndige Gericht
eroffnet das Verfahren von Amts wegen unverziiglich dann, wenn es von Tatsachen erfihrt,
die ein Vollstreckungsverfahren zur Durchsetzung von Rechten und Pflichten zum Wohle des
Kindes erforderlich machen. In diesen Féllen fasst das Gericht einen Beschluss iSd. § 81 Abs.

736 1Sd. § 27 Abs. 2 FamG-CR (Zdkon o rodiné, Gesetz Nr. 94/1963 Sb.) und des § 25 Abs. 1 FamG-SR (Zdkon
o rodine, Nr. 36/2005 Z.z.).

7 In der CR regelt der neue § 273a ZPO-CR zusitzlich die Vollstreckung von einstweiligen Verfiigungen bei
Sorgerechtsentscheidungen. Der in der SR ebenfalls im Jahre 2001 neu eingefiigte § 273a ZPO-SR regelt da-
gegen in erster Linie die Vollstreckung nach internationalen Ubereinkommen in den Fillen, in denen Kinder
unerlaubt an andere Orte verbracht wurden oder dort festgehalten werden.

% Val. Bures/Drdpal/Mazanec, S. 1385.
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3 ZPO, ein Rechtsmittel ist nicht zulissig. Ortlich zustindig sind die Amtsgerichte nach dem
Wohnsitz™* des Kindes.

Wird der Antrag auf Anordnung der Vollstreckung seitens eines Berechtigten gestellt, so ist
es umstritten, inwieweit dieser auch begriindet werden muss. Die Vorgehensweise der
Gerichte ist hier uneinheitlich™’. Nach dem Wortlaut der ZPO miisste es eigentlich geniigen,
wenn ein Antrag geméil §§ 272 ff. ZPO gestellt wird, in dem kurz dargelegt wird, wer, wann
und wie die Gerichtsentscheidung’*' missachtet.

Verfahrensbeteiligte sind die Eltern und gegebenenfalls die Personen, denen die Gerichts-
entscheidung beziiglich des Kindes bei seiner Erziehung oder bei der Besuchsregelung Rechte
und Pflichten auferlegt’**. Beziiglich der Verfahrensbeteiligten enthilt § 94 Abs. 4 ZPO-CR
insoweit eine Klarstellung, als das Gericht die Beteiligung von Personen zu beenden hat, {iber
deren Rechte und Pflichten in diesem Verfahren nicht entschieden wird. In jedem Fall Verfah-
rensbeteiligter ist das Kind, vertreten durch den Sorgerechtsberechtigten und, falls dies nicht
moglich ist (zB. Interessenwiderstreit), durch einen vom Gericht beigeordneten Prozess-
pfleger’®.

Nach Antragstellung oder nach der Verfahrenserdffnung von Amts wegen, ordnet das Voll-
streckungsgericht noch nicht unmittelbar die Vollstreckung an, sondern muss denjenigen auf-
fordern, der seinen Pflichten aus der Gerichtsentscheidung nicht nachkommt, diese zu erfiillen
und sich der Entscheidung oder der gerichtlich genchmigten Vereinbarung zu unterwerfen’*.
Die Aufforderung hat schriftlich oder miindlich zu Protokoll’® zu erfolgen und eine Beleh-

rung iiber die Folgen der Nichtbefolgung’*® der Aufforderung zu enthalten.

cc) Anordnung der Vollstreckung und Vollzug

Auch bei der Anordnung der Vollstreckung von Sorgerechtsentscheidungen, und trotz aller
gegeniiber anderen Vollstreckungsverfahren bestehenden Besonderheiten, priift das Voll-
streckungsgericht auch hier nicht den materiell-rechtlichen Inhalt der Entscheidung im

3% Wohnsitz des Kindes ist der durch die Gerichtsentscheidung oder durch die gerichtlich genehmigte Vereinba-

rung der Eltern festgelegte Wohnort. Auf keinen Fall kann es der Ort sein, an dem sich das Kind, uU. wider-
rechtlich befindet.

™0 Vgl. Tripes, Rdnr. 260, Nr. 4.

™! Die Gerichte sind eigentlich verpflichtet, die Behauptungen des Antragstellers zu iiberpriifen, denn eine An-

ordnung der Vollstreckung kommt generell nur dann in Frage, wenn das Verhalten des Verpflichteten
schuldhaft ist. In der Praxis kommt es aber immer wieder vor, dass zB. auch dann Geldstrafen verhingt wer-
den, wenn das Kind nachweislich erkrankt und nicht transportfdhig war. Besteht der Antragsteller in einem
solchen Fall auf der Vollstreckung, so muss das Gericht die Vollstreckung eigentlich durch einen rechtsmit-
telfdhigen Beschluss einstellen.

™2 Keine Verfahrensbeteiligte sind idR. die Organe des sozial-rechtlichen Schutzes der Kinder (Jugendimter),

die zwar beigezogen werden konnen, damit sie auf den Verpflichteten entsprechend einwirken, die jedoch
auch ohne ein solches Gesuch des Gerichts auflerhalb des Verfahrens mitwirken kénnen.

™3 Da es sich um ein, vom Erkenntnisverfahren getrenntes Verfahren handelt, muss ein Prozesspfleger neu be-

stellt werden.

™ Diese Aufforderung kann unterbleiben, wenn nach den gegebenen Umstiinden davon auszugehen ist, dass sie

wirkungslos sein wird, und muss unterbleiben, wenn durch sie das Ziel der Entscheidung vereitelt werden
konnte (§ 273 Abs. 2 ZPO).

™ Falls die Umstinde des Falles es zulassen und das Gericht es fiir sinnvoll erachtet, kann der (die) Betreffende
auch zu einem personlichen Gesprach vorgeladen werden.

6 Die Belehrung hat auch einen Hinweis auf § 171 StGB zu enthalten. Vgl. auch GE Nr. 4/1973 SlgGE.
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Erkenntnisverfahren. Fiihrt die Aufforderung an den Verpflichteten nicht zum Erfolg, so
ordnet das Gericht die Vollstreckung der Entscheidung an.

Die Vollstreckungsanordnung ergeht entweder in Form einer Geldstrafe gegeniiber demjeni-
gen, der die Entscheidung des Gerichts oder die gerichtlich genehmigte Vereinbarung der
Eltern oder die Entscheidung {iber die Herausgabe des Kindes nicht freiwillig erfiillt hat, oder
sie enthdlt eine Verfiigung, dem Verpflichteten das Kind zu entziehen und es an den berech-
tigten Elternteil oder eine andere in der Entscheidung genannte Person zu {ibergeben. Entspre-
chendes gilt auch fiir das zeitlich begrenzte Besuchsrecht.

Die Wahl der Mittel, entweder Geldstrafe oder zwangsweise Durchsetzung des Rechts durch
Wegnahme des Kindes, trifft das Gericht nach Umstdnden des Falles. Geldstrafe kann
verhdngt werden, sobald die vorangegangene Aufforderung zur Erflillung der auferlegten
Pflicht oder des Verhaltens erfolglos war. Falls der (die) Verpflichtete der Aufforderung nach-
kommt, wird keine Geldstrafe verhdngt, das Vollstreckungsverfahren ist jedoch bereits seit
der Antragstellung eroffnet.

Einige Gerichte stellen das Vollstreckungsverfahren sofort ein, sobald die im Erkenntnisurteil
festgelegte Pflicht erfiillt wurde. Dies mag in den Féllen richtig sein, wenn die Pflicht aus
einer einmaligen Leistung (zB. Herausgabe des Kindes an den Erziehungsberechtigten)
besteht. In den Fillen, in denen wiederholt eine Pflicht zu erfiillen ist (zB. die Ermdglichung
des wochentlichen Besuchstags), ist diese Praxis fragwiirdig, denn der Berechtigte miisste
zukiinftig bei jeder weiteren Behinderung seines Besuchsrechts einen neuen Antrag auf
Anordnung der Vollstreckung stellen.

Wurde dagegen die auferlegte Pflicht nicht erfiillt, beginnt das Gericht mit der eigentlichen
Vollstreckung und verhingt entweder eine Geldstrafe oder mehrere Geldstrafen”* nach be-
stimmten zeitlichen Abstdnden oder ordnet die Wegnahme des Kindes an. Das Gesetz gibt
keiner der Moglichkeiten den Vorzug, es legt auch keine Reihenfolge fest (zB. Geldstrafe vor
Wegnahme). Es liegt im Ermessen des Gerichts™*®, wobei auch stets das Wohl des Kindes zu
beachten ist.

So diirften die Gerichte bei der grundsitzlichen Durchsetzung des Sorgerechts eher dazu nei-
gen, das Kind dem Verpflichteten einmalig wegzunehmen und es in die Obhut des Berech-
tigten zu stellen. Bei der Umsetzung des wochentlichen Besuchsrechts, wird man wohl im
Regelfall zunédchst zu Geldstrafen greifen. Die Gerichte tun dies mit dem Wissen, dass diese
Form der Erzwingung des gewiinschten Verhaltens zwar fiir das Kind schonungsvoller, dafiir
aber hiufig auch wesentlich zeitraubender ist. Verhdngt das Vollstreckungsgericht Geld-
strafen, so hat es auch ziigig fiir ihre Realisierung’® zu sorgen.

Wird dagegen gegeniiber demjenigen die Wegnahme des Kindes angeordnet, bei dem sich das
Kind widerrechtlich aufhidlt, um es der Person anzuvertrauen, die als Sorgerechtsberechtigte
in der vollstreckbaren Entscheidung oder in der gerichtlich genehmigten Vereinbarung
genannt ist, so erfolgt dies durch Beschluss, gegen den die Berufung zuldssig ist. Der Voll-

™7 In der CR wurde die Hohe der einzelnen Geldstrafe drastisch von 2.000 auf 50.000 CZK erhoht. Das Gericht
kann sie, falls der Verpflichtete nicht reagiert und die Vollstreckung inzwischen nicht eingestellt wurde, auch
wiederholt auf Grund ein und derselben Vollstreckungsanordnung verhidngen. Es besteht keine absolute O-
bergrenze.

™ Neben der Grundunterscheidung (Sorgerecht — Besuchsrecht) wird das Vollstreckungsgericht zu beriicksich-
tigen haben, wie alt das Kind ist, handelt es sich um ein erstmaliges Vergehen oder um notorisches Verhalten
oder ob zB. der dringende Verdacht einer dauerhaften Kindesentziehung, bis hin zur Verschleppung ins Aus-
land, droht.

™ Vagl. zB. GE Nr. 12/1973 SIgGE.
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streckungsbeschluss ist mit seiner Zustellung’>" vollstreckbar (§ 171 Abs. 2 ZPO). Die Weg-
nahme kann an jeder Stelle erfolgen, wo sich das Kind gerade befindet”', ist notfalls mit
Hilfe der Polizei”*? durchzufiihren und muss von jeder Person (zB. den gegenwirtig aufsichts-
pflichtigen Lehrer) geduldet werden.

dd) Einstweilige MaBnahmen

Im Hinblick auf die besondere Sensibilitdt der bei Sorgerechtsentscheidungen zu regelnden
Materie, wurde in der CR der Katalog der einstweiligen Anordnungen’™ erweitert. GemiB §
76 Abs. 1 Buchst. a und b ZPO kann in beiden Staaten im Wege der einstweiligen Anordnung
angeordnet werden, dass ein Kind in die Obhut des zweiten Elternteils oder einer dritten,
durch das Gericht bezeichneten Person ilibergeben wird. Voraussetzung der Anordnung gemif3
§ 76 ZPO ist ein Antrag.

In der Tschechischen Republik kann die einstweilige Anordnung in Angelegenheiten der
Kinderfiirsorge gemiB § 76a ZPO-CR nunmehr auch von Amts wegen erfolgen, falls das
Leben des Kindes oder seine Entwicklung ernsthaft gefdhrdet oder gestort ist. In diesen Féllen
bestimmt das Gericht die Person, der das Kind iibergeben werden soll. Der Beschluss wird bei
der Vollstreckung zugestellt. Bei Abwesenheit des Sorgerechtsberechtigten erfolgt die Zustel-
lung nachtriglich zusammen mit der Mitteilung iiber den Vollzug der einstweiligen Anord-
nung.

Wegen der Eilbediirftigkeit muss das Kind bei der Anordnung der einstweiligen MaBBnahme
nicht vertreten sein, ein Prozesspfleger wird unmittelbar nach Vollzug der MaBBnahme beige-
ordnet. Die einstweilige Anordnung hat drei Monate bestand. Wurde inzwischen ein Verfah-
ren in der Hauptsache erdffnet, dauert sie bis zum rechtskréftigen Abschluss des Verfahrens
an.

IV. Anerkennung und Vollstreckbarerklarung auslédndischer
Gerichtsentscheidungen’’

1.  Einflihrung

Gerichtsentscheidungen sind Akte hoheitlicher Gewalt, weshalb sie nur innerhalb der Gren-
zen des Urteilsstaats wirken konnen. Damit sie in einem anderen Staat Wirkung entfalten,
miissen sie in einem besonderen Erkenntnisverfahren in einen inldndischen Hoheitsakt trans-
formiert werden. Dies geschieht durch die Anerkennung und Vollstreckbarerkldrung. Ist dann
eine ausldandische Entscheidung anerkannt und fiir vollstreckbar erklirt worden, erfolgt die
Vollstreckung nach den Bestimmungen des Vollstreckungsstaates, hier also nach dem

7% Wird das Kind und nicht der Verpflichtete angetroffen, so erfolgt die Zustellung nachtréglich.
7! Also uU. auch in Abwesenheit des Verpflichteten (zB. im Kindergarten oder in der Schule).

52 Erfolgt die Vollstreckung einer Entscheidung iiber Einweisung in ein Heim oder iiber Anstaltserziehung iSd.
Strafgesetzes (§ 86 StGB-CR), so sollen auch Organe des sozial-rechtlichen Schutzes der Kinder anwesend
sein, an die das Kind iibergeben wird.

73 Zu weiteren einstweiligen Anordnungen (zB. bei Unterhalt) vgl. GE Nr. 53/1964 SlgGE oder Nr. 20/1980
SlgGE.

7% Fiir die wertvolle Hilfe bei den Recherchen zu diesem Kapitel bedankt sich der Autor bei Frau Rechtsrefe-
rendarin Ulrike Kockert.
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tschechischen oder slowakischen Recht, so als wenn es sich um eine inldndische Entschei-
dung handeln wiirde.

Folge dessen ist also quasi ein inldndischer Vollstreckungstitel. Die Anerkennung bezieht sich
dabei nur auf die Urteilswirkung und stellt diesbeziiglich das ausldndische dem inléndischen
Urteil gleich. Unstrittig sind die hier interessierende Vollstreckbarkeit und die Gestaltungs-
wirkung von der Anerkennung umfasst.

Obwohl es diesbeziiglich keine vilkerrechtliche Pflicht gibt, ist es allgemeine Staatenpraxis
ausldndische Entscheidungen in Zivil- und Handelssachen, die private Interessen beriihren,
anzuerkennen. Damit fordern die Staaten den internationalen Entscheidungseinklang und
werden den Interessen ihrer Biirger und der Unternehmen gerecht.

Die Anerkennung’™ verhindert, dass Schuldner sich durch Vermdgensverlagerung ins Aus-
land einer Vollstreckung entziehen kénnen und erhoéht dadurch die Kreditwiirdigkeit der eige-
nen Biirger in anderen Staaten. Die Voraussetzungen einer Anerkennung legt zunéchst jeder
Staat fiir sich selber fest. Damit entscheidet er, wie der Konflikt zwischen der internationalen
Rechtssicherheit und den Interessen der obsiegenden Partei mit den nationalen Gerechtig-
keitsvorstellungen und den Interessen der unterliegenden Partei gelost wird.

2. Rechtsgeschichte und Rechtsquellen

Im Mittelalter stellte sich die Problematik der Anerkennung nicht. Ein fremdes Urteil wurde
vollstreckt, wenn es bewiesen werden konnte. Mit Ausbildung der Nationalstaaten und des
Souveranititsgedanken wird auslidndischen Urteilen als fremde Hoheitsakte eine Wirkung im
Inland abgesprochen. Dies ist Ausdruck der Gleichheit aller souverdnen Staaten. Seit dem 19.
Jh. wird versucht, die Problematik einheitlich in volkerrechtlichen Vertragen zu regeln. Diese
sind jedoch vom vélkerrechtlichen Prinzip der Gegenseitigkeit”*® geprigt (s.0.).

Die Anerkennung und Vollstreckung ausldndischer Entscheidungen in Tschechien oder der
Slowakei wird durch autonomes tschechisches oder slowakisches Recht, Staatsvertrige und
europdische Verordnungen geregelt. Die autonomen Regelungen sind in Tschechien und der
Slowakei insbesondere in den §§ 63 ff. des jeweiligen IPRG und der ZPO enthalten.

Im Familienrecht werden ausldndische Entscheidungen auf Grund des Haager-Ubereinkom-
mens Uber die Anerkennung und Vollstreckung von Unterhaltsentscheidungen vom 2. 10.
1973 sowie iiber die Anerkennung von Sorgerechtsentscheidungen vom 20. 5. 1980 und dem

75 Allgemein zur Anerkennung auslindischer Entscheidungen vgl. zB. Bohata, Vollstreckung auslindischer Ur-
teile in der CR (Note des AuBenministeriums der CR vom 10.8.2001, Nr. 126 047/2001 MPO), WiRO 2002,
S. 154; Giese/Fritzsch, Zur Vollstreckbarkeit deutscher Urteile in der Tschechischen Republik, WiRO 2002,
S. 206; Ku/era/Tichy, Zu einigen Fragen der Anerkennung auslindischer Entscheidungen in der CSSR
(tschech.), P 1986, S. 722; Pokorny, Zur Frage der Anerkennung fremder Entscheidungen auf dem Gebiet der
CR (tschech.), PR 1994, S. 185; Stein, Neuere Entwicklungen bei der gegenseitigen Anerkennung und Voll-
streckung von zivilrechtlichen Urteilen in Europa, WiRO 2003, S. 289; Tichy, Anerkennung auslidndischer
Entscheidungen in Ehesachen unter besonderer Beriicksichtigung des Anerkennungsverfahrens vor dem OG-
CSSR, WGO 1986, S. 345; Vaske, Anerkennung und Vollstreckung von ausldndischen Titeln nach deut-
schem und tschechischem Recht (tschech.), P 2000, S. 380 oder Verny/Lamm, Fragen der internationalen
Vollstreckung am Beispiel des wechselseitigen Verhéltnisses Tschechische Republik — BRD, WiRO 2003, S.
321.

36 Vgl. Skrdlik, Das Gegenseitigkeitserfordernis bei der Anerkennung deutscher vermdgensrechtlicher Ent-

scheidungen in Tschechien, WiRO 2000, S. 243 und Verny/Lamm, Fragen der internationalen Vollstreckung
am Beispiel des wechselseitigen Verhéltnisses Tschechische Republik — BRD, WiRO 2003, S. 321 sowie fast
schon rechtshistorisch Wilke, Symposium zu Fragen des einstweiligen Rechtsschutzes sowie der Anerken-
nung und Vollstreckung auslindischer Urteile in Osteuropa, WiRO 1993, S. 278.
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Haager-Ubereinkommen iiber die Anerkennung und Vollstreckung auf dem Gebiet der
elterlichen Verantwortung und der Maflnahmen zum Schutz von Kindern vom 19. 10. 1996

fiir vollstreckbar erklirt’>’,

Bis zum Jahre 2002 regelte innerhalb der Europiischen Union die EuGVU die Anerkennung
und Vollstreckung von Entscheidungen anderer Mitgliedsstaaten. Nunmehr wird diese Mate-
rie durch Verordnungen geregelt. Die EuGVVO™® vom 1. 3. 2002 findet Anwendung bei
Entscheidungen in Zivil- und Handelssachen. Entscheidungen in Ehesachen und in Verfahren
betreffend die elterliche Verantwortung werden auf Grund der EheVO vom 27. 11. 2003
anerkannt. Seit dem 21. 4. 2004 gilt im Verhéltnis zu den EU- Mitgliedsstaaten die Verord-
nung zur Einfithrung eines européischen Vollstreckungstitels fiir unbestrittene Forderungen.

Die EuGVVO fiihrt die Entwicklung weiter, die durch die EuGVU eingeleitet wurde. Ziel
dieser Entwicklung ist, Entscheidungen der Mitgliedsstaaten beziiglich ihrer Vollstreckungs-
wirkung gleichzustellen. Das Verfahren zur Anerkennung und Vollstreckung der EuGVVO
unterscheidet sich dabei grundlegend von dem der EuGVU. Wihrend die EuGVVO
sekundires Gemeinschaftsrecht der Europdischen Union ist, war die EuGVU ein Staatsvertrag
zwischen den Mitgliedern der Européischen Wirtschaftsgemeinschatft.

Das Verhiltnis dieser Regelungen zueinander bedarf einiger Erorterungen. Staatsvertrige sind
in der Tschechischen Republik gemiB Art. 10 der Verfassung’> Teil der tschechischen
Rechtsordnung. Sie gehen in ihrem Anwendungsbereich den einfachgesetzlichen Regelungen
vor. Im Bereich der Anerkennung und Vollstreckung auslédndischer Entscheidungen ist dabei
aber zu beriicksichtigen, dass Staatsvertrdge die Anerkennung begiinstigen sollen. Sollten die
Regelungen der §§ 63 IPRG im Einzelfall anerkennungsfreundlicher sein, wird der jeweilige
Staatsvertrag, trotz der Regelung in der der Verfassung, auf Grund des Giinstigkeitsprinzips
nicht angewendet.

Das Verhiltnis der europdischen Verordnungen zum einfachen tschechischen oder slowa-
kischen Recht regelt ebenfalls die Verfassung. Es gilt europdisches Sekundérrecht als Aus-
fluss des europdischen Primérrechts in der Form, wie es das Europarecht bestimmt. Das
bedeutet, dass Verordnungen unmittelbar in der CR und SR gelten und Anwendungsvorrang
besitzen. Im Verhiltnis zu den jeweiligen einschldgigen Staatsvertragen ordnen die européi-
schen Verordnungen einen Anwendungsvorrang an (Art. 36, 37 EheVO oder Art. 69, 70
EuGVVO).

Das europiische Recht besitzt in seinem Anwendungsbereich einen unbedingten Geltungswil-
len. Das bedeutet, dass die europarechtlichen Regelungen immer vorrangig vor Staatsvertré-
gen und autonomen Regelungen der Mitgliedsstaaten anzuwenden sind. Sollte das autonome
Recht eines anderen Mitgliedsstaates oder ein Staatsvertrag anerkennungsfreundlicher sein,
kann wegen des Anwendungsvorrangs des Europarechts nicht mit Hilfe des oben erlduterten
Glnstigkeitsprinzips auf diese gilinstigeren Regelungen zurilickgegriffen werden.

Nach dem Wortlaut des Art. 69 I EuGVO existiert dieser Geltungswillen jedoch nur im Ver-
hiltnis zu anderen internationalen Abkommen und Vertrdgen. Nur in diesem Bereich besitzt
die EuGVO einen unbedingten Geltungswillen. Im Verhiltnis zum autonomen Recht der Mit-

77 Vgl. zB. Vesely, Haager-Ubereinkommen iiber die Feststellung und Vollstreckung des Unterhaltsentschei-
dungen zu Gunsten von Minderjdhrigen (tschech.), SZ 1970, S. 531 ff.

7% Verordnung (EG) Nr. 44/2001 des Rates vom 22. Dezember 2000 iiber die gerichtliche Zusténdigkeit und die
Anerkennung und Vollstreckung von Entscheidungen in Zivil- und Handelssachen.

79 Ustava Ceské republiky, Nr. 1/1993 Sb. Entsprechende Regelungen enthilt auch die Verfassung der Slowa-
kei Nr. 460/1992 Zb..
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gliedsstaaten konnte das Giinstigkeitsprinzip deshalb noch Anwendung finden. Diese Uberle-
gung ist aber eher theoretischer Natur. Einerseits sieht die EuGVO ein sehr anerkennungs-
freundliches Verfahren vor, anderseits ist zu bedenken, dass die verbleibenden Anerken-
nungshindernisse ausschlieBlich den Beklagten schiitzen. Dieser sollte in den Féllen des Art.
34 EuGVO auf die Nichtanerkennung vertrauen kénnen.

3. Europarechtliche Regelungen
a) EuGVVO (Briissel I)

Mit dem In-Kraft-Treten des Vertrags von Amsterdam’®’, durch den der Vertrag iiber die
Européische Union, die Vertridge zur Griindung der Europdischen Gemeinschaften und einige
weitere Rechtsakte gedndert wurden, wurde die EU ermichtigt, die justizielle Zusammen-
arbeit umfassend zu regeln. Die Ermédchtigung bezog sich auf Zivilsachen mit grenziiber-
scheitendem Bezug und deckt Bereiche ab, die fiir einen reibungslosen Binnenmarkt erforder-
lich sind.

Die seinerzeit durch Art. 65 EGV erfassten Gebiete betreffen ua. auch die Anerkennung und
Volltreckung gerichtlicher und aufergerichtlicher Entscheidungen in Zivil- und Handels-
sachen. Auf diesem Gebiet hat die EU die Verordnung Nr. 44/ 2001 des Rates iiber die
gerichtliche Zustdndigkeit und die Anerkennung und Vollstreckung von Entscheidungen in
Zivil- und Handelssachen vom 22.12.2000 (EuGVVO) erlassen, die auf Grund Art. 61
Buchst. ¢, Art. 65a 3. Spiegelstrich des EG-Vertrags ergangen sind.

Sie ist am 1.3.2002 fiir die Mitgliedsstaaten der EU’®" in Kraft getreten und ersetzt gemif Art.
68 Abs. 1 EuGVVO das Briisseler Ubereinkommen iiber die gerichtliche Zustindigkeit und
die Vollstreckung gerichtlicher Entscheidungen in Zivil- und Handelssachen vom 27.9.1968
(EuGVU®). Sie gilt uneingeschrinkt auch fiir die neuen Mitgliedsstaaten.

b) EuGVU als Ausgangspunkt

EuGVVO und EuGVU sind zwei recht unterschiedliche Rechtsquellen. Wihrend die
EuGVVO sekundires Gemeinschaftsrecht der Europdischen Union ist, ist die EuGVU ein
Staatsvertrag zwischen den Mitgliedern der Europédischen Wirtschaftsgemeinschaft.

Inhaltlich fiihrt die EuGVVO das anerkennungsfreundliche System der EuGVU weiter, indem
sie weitgehend auf Anerkennungshindernisse’® verzichtet, die die EuGVU als negative Aner-
kennungsvoraussetzungen formulierte. Jedes Gericht oder Behorde musste also die Vorfrage
der Anerkennung, ndmlich das Fehlen der Anerkennungshindernisse, fiir sich priifen.

Der Schritt von der EuGVU zur EuGVVO war sicherlich kein Quantensprung’®, die Rechts-
entwicklung war eher behutsam. Das Ziel war kein neues Verfahren, sondern im Mittelpunkt
standen die Bemiihungen, das an sich bewdhrte Verfahren zu beschleunigen.

760 vgl. BGBI 1999 11, S. 296 ff.
81 Mit Ausnahme Dinemarks.

762 Europiisches Gerichtsstands- und Vollstreckungsiibereinkommen von 1968; bereinigte Fassung ist unter Abl.
EG 1998, C 27/1 abgedruckt.

763 Ausfiihrlich dazu Stein, Neuere Entwicklungen bei der gegenseitigen Anerkennung und Vollstreckung von
zivilrechtlichen Urteilen in Europa, WiRO 2003, S. 289.

764 Recht kritisch zur EuGVVO vgl. zB. Geimer, Salut fiir die Verordnung (EG) Nr. 44/2001, IPRax 2002, S. 69
ff.
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c¢) Dieneue EuGVVO

Da die EuGVVO unmittelbar geltendes Recht in den Mitgliedsstaaten und kein Staatsvertrag
ist, kommt es flir die Anerkennung nicht auf das volkerrechtliche Prinzip der Gegenseitigkeit
an. Auch wird die internationale Zustindigkeit des Gerichts des Erststaates nicht mehr ge-
prift.

In der EuGVVO wird dem Schuldner auflerdem erschwert, sich auf eine Behinderung seiner
Verteidigung durch eine fehlerhafte Zustellung zu berufen. In der EuGVU geniigte fiir diese
Einwdndung, dass ein formaler Zustellungsfehler vorlag. Nach der EuGVVO muss dadurch
die Verteidigung tatsachlich eingeschriankt sein.

EuGVVO und EuGVU unterscheiden sich nicht nur in den Anerkennungsvoraussetzungen
sondern auch in dem Verfahren zur Vollstreckbarerklarung. Neu in der EuGVVO ist, dass die
Anerkennungsvoraussetzungen nicht mehr im erstinstanzlichen Verfahren sondern erst im
Rechtsbehelfsverfahren gepriift werden und den Parteien erst in der zweiten Instanz
rechtliches Gehor gewdhrt wird. Die EuGVVO geht damit grundsétzlich von der Aner-
kennung einer Entscheidung eines Mitgliedsstaates aus. Auch ist in der EuGVVO das Rechts-
behelfsverfahren einheitlich fiir Kldger und Beklagten geregelt.

Die EuGVVO ist eine Mallnahme der justiziellen Zusammenarbeit und hat zum Ziel, ein
reibungsloses Funktionieren des Binnenmarktes zu fordern, indem das Verfahren zur Voll-
streckbarerklarung gestrafft und die Anerkennungsversagungsgriinde reduziert werden.
GemalB Art. 61 ist die EuGVVO ein Schritt beim Aufbau eines Raumes der Freiheit, der
Sicherheit und des Rechts.

aa) Anwendungsbereich

Der sachliche Anwendungsbereich der EuGVVO wird durch Art. 1 Abs. 1 EuGVVO be-
stimmt. Danach ist die Verordnung nur auf Zivil- und Handelssachen anzuwenden, ohne dass
es auf die Art der Gerichtsbarkeit ankommt. Das bedeutet, dass auch arbeitsgerichtliche Ent-
scheidungen (Art. 18 EuGVVO) und Entscheidungen im strafrechtlichen Adhésionsverfahren
(Art. 5 Nr. 4 EuGVVO) erfasst werden.

Grundsitzlich werden europarechtliche Regelungen autonom ausgelegt, so dass der Anwen-
dungsbereich weder durch das Recht des Staates, der die Entscheidung erlassen hat, noch
durch das Recht des Staates, der diese Entscheidung anerkennt und vollstreckbar erklart, be-
stimmt wird. Sondern dass das europdische Recht fiir sich selbst den Anwendungsbereich
festlegt.

Dabei sind die gemeinsamen Rechtsgrundsdtze der verschiedenen nationalen Regelungen
heranzuziehen’®. Art. 1 Abs. 2 EuGVVO schlieBt Rechtsgebiete und besondere Verfahren
wie die Schiedsgerichtsbarkeit vom Anwendungsbereich der EuGVVO aus. Art. 32 ff.
EuGVVO regeln nur die Anerkennung und Vollstreckbarerkldrung von Entscheidungen. Eine
Entscheidung ist gemélB Art. 32 EuGVVO jede von einem Gericht eines Mitgliedsstaates
erlassene Entscheidung, ohne Riicksicht auf ihre Bezeichnung. Anerkennungsfdhig sind nur
streitbeendende Entscheidungen, die in einem justizformigen Verfahren erlassen werden, das
den Parteien Gelegenheit zu rechtlichem Gehor gibt.

Die Entscheidungen miissen von einem staatlichen Gericht erlassen werden, so dass Entschei-
dungen privater Schieds- und Vereinsgerichte nicht anerkennungsfihig sind’®®. Offentliche

5 S0 zu EuGVU: EuGH 14.10.1976, Rs. 29/76 Eurocontrol, EuGH 1976, 1541.

766 Diese Materie ist im Ubereinkommen iiber die Vollstreckung von Schiedsspriichen geregelt.
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Urkunden und Prozessvergleiche sind nicht anerkennungsfahig’®’, kénnen aber fiir vollstreck-
bar erklirt werden. Grund dafiir ist, dass offentliche Urkunden und Prozessvergleiche nur
beurkundende und nicht entscheidende Funktion haben.

Das gilt nicht, wenn der Vergleich in einem rechtskriftigen Anerkenntnis- oder Verzichts-
urteil aufgeht’®®. Aus den Art. 37 Abs. 1 und Art. 46 Abs. 3 EuGVVO ergibt sich, dass die
Entscheidung nicht rechtskréftig sein muss. AuBer rechtskriftigen Entscheidungen sind auch
einstweilige Maflnahmen anerkennungsfdhig. Jedoch muss nach der Rechtsprechung des
EuGH die MaBnahme in einem kontradiktorischen Verfahren ergehen’® und reale Verkniip-

fungen mit dem Erlassstaat aufweisen’'".

Die Tschechische Republik und die Slowakische Republik sind der EU am 1.5.2004 beigetre-
ten. Die EuGVVO gilt deshalb seit 1.5.2004 auch in der Tschechischen Republik und der
Slowakischen Republik. Die Beitrittsakte (Abl. EU Nr. L 236/ 33 vom 23.9.2003) sieht fiir
die Anwendung der EuGVVO keine besondern Ubergangsvorschriften vor. Eine Anpassung
der vor dem Beitritt erlassenen Rechtsakte erfolgt nach der MaB3gabe des Anhangs II zur Bei-
trittsakte. Deshalb sind die Regelungen der Art. 32 ff. EuGVVO nur auf Entscheidungen an-
wendbar, die nach dem 1.5.2004 ergangen sind.

Die Art. 32 ff. EuGVVO sind gemil Art. 66 Abs. 2 Buchst. b EuGVVO fiir Verfahren, die
vor dem 1. 5. 2004 durch Erhebung der Klage eingeleitet wurden, nur anwendbar, wenn das
Gericht auf Grund von Vorschriften zustindig war, die mit den Zustdndigkeitsvorschriften des
Kapitels II iibereinstimmen. Die Ubergangsvorschrift des Art. 66 Abs. 2 Buchst. a EuGVVO
ist nicht anwendbar, weil die Slowakei und Tschechien nicht Vertragspartner des Lugano-

- . 771
Ubereinkommens waren'’ .

bb) Anerkennung der auslédndischen Entscheidung

Die Anerkennung hat zur Folge, dass die ausldndische Entscheidung einer inldndischen
gleichgestellt wird. Das bedeutet, dass sie die gleichen Wirkungen wie eine inlédndische Ent-
scheidung entfaltet’”*. Gleichgestellt sind unstreitig ausldndische Entscheidungen beziiglich
ihrer Vollstreckbarkeit. Innerhalb der Europdischen Union ordnet die EuGVVO ein sehr
anerkennungsfreundliches Verfahren an. Da die Anerkennung gemill Art. 33 Abs. 2
EuGVVO ohne ein besonderes Verfahren erfolgt, wird praktisch jede Entscheidung eines Mit-
gliedsstaates der Europdischen Union automatisch anerkannt. Das ist Ausdruck des

gegenseitigen Vertrauens in die Justiz innerhalb der Gemeinschaft’”.

Nach Art. 33 Abs. 2 EuGVVO kann jedoch Feststellungsklage erhoben werden, wenn die
Anerkennung als solche Gegenstand eines Streits ist. Eine inzidente Uberpriifung der Aner-
kennungsfahigkeit erfolgt nach Art. 33 Abs. 3 EuGVVO. Ob Anerkennungshindernisse
vorliegen, die einer Vollstreckbarerklarung entgegenstehen, wird nur noch in einem Rechts-
behelfsverfahren nach den Art. 43 oder 44 EuGVVO gegen die Vollstreckbarerkldrung

7 ygl. Art. 57 iVm. Art. 38 EuGVVO.

758 Hef 17 2000, 373, 376

% EuGH 1980, 1553 Rn. 17 Denilauler/Couchet Freres.

70 EuGH 1999, 2277 Rn. 54 ff. - Mietz/Intership Yachting Sneek BV.

! Sie ist gegeben, wenn ein tschechisches oder slowakisches Gericht 6rtlich und sachlich zusténdig ist.
7" Schack, 1ZVR, Rn. 793.

B Erwigungsgriinde zur EuGVVO Nr. 16.
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gepriift. Dabei werden nach der EuGVVO nur sehr wenige Anerkennungshindernisse
beriicksichtigt (siche unten).

cc) Vollstreckbarerklarung

Im Gegensatz zur Anerkennung, die automatisch erfolgt, wird die Vollstreckbarerkldrung auf
Grund eines inldndischen Hoheitsaktes gesondert verliehen. Deshalb ist die Vollstreckbarer-
klarung das Ergebnis eines besonderen Verfahrens, das auf Antrag des Gldubigers erdffnet
wird.

Im Gegensatz zu der EuGVU miissen nach der EuGVVO dem Antrag nicht mehr eine unbe-
stimmte Zahl von {bersetzten und beglaubigten Urkunden, sondern lediglich die fiir voll-
streckbar zu erkldrende auslindische Entscheidung’’* und das Formblatt beigefiigt werden.
Das Formblatt hat den grofen Vorteil, dass es flir das mit dem Exequaturverfahren befasste
Gericht auch ohne Kenntnisse der Sprache, in der es abgefasst ist, gelesen und verstanden
werden kann.

Das Exequatururteil verleiht die Vollstreckbarkeit nur fiir das Gebiet des betreffenden Staates.
Es kann selber nicht Gegenstand eines weiteren Exequatururteils sein, weil es keine anerken-
nungsfihigen Urteilswirkungen enthilt.

(1) Das erstinstanzliche Verfahren

Das Verfahren fiir die Vollstreckbarerkldrung ist durch die EuGVVO erheblich beschleunigt
worden und beschriinkt sich auf die Uberpriifung von Formalititen. Es wird durch einen
Antrag auf Vollstreckung eingeleitet, der bei dem sachlich zustdndigen Gericht einzureichen
ist’”. Ortlich zustindig ist gemdB Art. 39 Abs. 2 EuGVVO der Wohnsitz des Schuldners oder
der Ort, an dem die Vollstreckung durchgefiihrt werden soll.

Einzige Voraussetzung fiir eine Vollstreckbarerkldrung nach Art. 38 EuGVVO im Voll-
streckungsstaat ist also, dass die Formalien eingehalten werden. Auf Verlangen des Gerichts
ist eine beglaubigte Ubersetzung der Urkunde (des Urteils) einzureichen’’®. Die Entscheidung
des Gerichts wird dem Antragsteller unverziiglich in der Form mitgeteilt, die das Recht des
Vollstreckungsstaates vorsieht und dem Schuldner zugestellt.

(2) Rechtsbehelfsverfahren

Das Rechtsbehelfsverfahren ist fiir Schuldner und Gléaubiger einheitlich in Art. 43 ff.
EuGVVO geregelt. Es ist ein kontradiktorisches Verfahren, in dem Schuldner und Glaubiger
rechtliches Gehor gewéhrt wird.

Gegen die Entscheidung der Vollstreckbarerklirung’”’ kann Rechtsbehelf bei dem in Anhang
I zur EuGVVO aufgefiihrten Gericht (hier Amtsgericht) eingelegt werden. Das autonome

™ Beizufiigen ist das ausgefiillte standardisierte Formblatt aus Anhang V zu EuGVVO, aus dem sich alle fiir
die Vollstreckbarerkldarung wichtigen Angaben (Vollstreckbarkeit des Urteils nach dem Recht des Ursprungs-
lands, Zustellung an den Beklagten) ergeben. Die Zustellung betrifft bei Siumnisentscheidungen das Datum
der Zustellung des verfahrenseinleitenden Schriftstiicks, die Zustellung des Urteils muss nach der EuGVVO
dagegen nicht mehr nachgewiesen werden, wenn sie nicht im Urteilstaat eine Voraussetzung fiir die Voll-
streckbarkeit ist.

" Dies ergibt sich aus Art. 39 Abs.1 EuGVVO iVm. Anhang II der EuGVVO. Sachlich zustindig sind in
Tschechien und der Slowakei die Amtsgerichte.

776 Vgl. Art. 55 Abs. 2 EuGVVO.
"7 Siehe Art. 38 Abs. 1 und Art. 42 Abs. 1 EuGVVO.
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tschechische und slowakische Recht bestimmt, welcher Rechtsbehelf, ndmlich die Berufung,
statthaft ist. Die Rechtsbehelfsfrist und der gerichtliche Priifungsmalstab werden jedoch
durch die EuGVVO bestimmt.

Die Rechtsbehelfsfrist betrdgt einen Monat. Zwei Monate dauert sie, falls der Schuldner
seinen Wohnsitz in einem anderen Mitgliedsstaat als dem Anerkennungsstaat hat. Die
Rechtsbehelfsfrist beginnt mit Zustellung.

Die Gegenseitigkeit ist nicht mehr erforderlich und wird daher nicht mehr gepriift, da die
EuGVVO einheitliche Anerkennungsvoraussetzungen gewahrleistet. Diese sind:

Gerichtsbarkeit des Erststaates: Ungeschriebene Anerkennungsvoraussetzung ist, dass der
Erststaat Gerichtsgewalt besessen hat. Folge der fehlenden Gerichtsgewalt ist, dass
die Entscheidung wirkungslos und nichtig ist778,

Wahrung der Verteidigerrechte Art. 34 Nr. 2 EuGVVO: Ist der Beklagte sdumig und konnte
er sich deshalb nicht verteidigen, weil das verfahrenseinleitende Schriftstiick ihm
nicht rechtzeitig oder nicht ordnungsgeméil zugestellt wurde, ist die Anerkennung
ausgeschlossen. Die Entscheidung wird dennoch anerkannt, wenn der Beklagte von
einem moglichen Rechtsbehelf gegen die Entscheidung nicht Gebrauch macht. Eine
Anerkennung ist auch nicht ausgeschlossen, wenn formale Zustellungsfehler vor-
liegen, ohne dass die Verteidigungsmoglichkeit beeinflusst worden wére. Die
Schwiichen des friiheren Art. 27 Nr. 2 EuGVU779 sind somit beseitigt worden,
denn die Verweigerung der Anerkennung bzw. Vollsteckbarerklarung beschriankt
sich nur noch auf die Fille, in denen es der Schuldnerschutz, in Abwégung mit dem
Justizgewihrleistungsanspruch des Gldubigers, auch tatsidchlich erforderlich macht
(faires Verfahren iSd. Art. 6 EMRK und Art. 47 Abs. 2 der Europédischen Grund-
rechte-Charta),

entgegenstehende Entscheidung Art. 34 Nr. 3 EuGVVO: Eine Anerkennung ist ausgeschlos-
sen, wenn der anzuerkennenden Entscheidung die Rechtskraft einer Entscheidung
des Anerkennungsstaates, eines anderen Mitgliedsstaates oder eines Drittstaates
entgegensteht. Dabei kommt es nicht auf eine frithere Rechtshingigkeit an. Deshalb
legt der EuGH die Unvereinbarkeit autonom dahingehend aus, dass die Entschei-
dungen sich in ihren Rechtsfolgen gegenseitig ausschlieBen miissen780,

ordre-public-Vorbehalt Art. 34 Nr. 1 EuGVVO: Der ordre-public-Vorbehalt begriindet we-
der eine Uberpriifung der internationalen Zustéindigkeit des Ursprungstaates781,
noch eine Nachpriifung der Entscheidung in rechtlicher oder tatsdchlicher Hin-
sicht782. Ob ein Versto gegen den ordre public vorliegt, bestimmt jeder Mit-
gliedsstaat783 nach seinem eigenen nationalen Recht784. Dabei sind jedoch die du-

" Von Hoffimann, Rn. 258; Schack, IZVR, Rn. 161.

7 Es kommt zB. nicht mehr darauf an, ob das verfahrenseinleitende Schriftstiick dem Beklagten ,,ordnungsge-
méif*“, sondern ob es so rechtzeitig und in der Weise zugestellt wurde, dass er sich verteidigen konnte. Gerade
bei der bestehenden, oben dargestellten Zustellproblematik in der CR und SR, spielt diese Anderung bei der
Vollstreckbarerkldarung der Urteile aus diesen Staaten im Ausland eine entscheidende Rolle.

80 EuGH vom 4.2.1988, Rs. 145/ 86 — ,,Hoffinann/ Krieg“, EuGHE 1988, 645.
81 Art. 35 Abs. 3 EuGVVO.
82 Art. 36 EuGVVO.

78 Allerdings darf an dieser Stelle nicht iibersehen werden, dass die Priifung nach der EuGVVO eine Initiative
des Schuldners voraussetzt, sie also aus dem Blickwinkel der Staatsinteressen des Zweitstaates, so zu sagen
privatisiert worden. Ohne Rechtsbehelf des Schuldners gegen die Vollstreckbarerkldrung, kann das Exequa-
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Bersten Grenzen785, die der EuGH gezogen hat, zu beriicksichtigen. Der ordre pub-
lic ist verletzt, wenn das Ergebnis der Anerkennung fiir den Anerkennungsstaat un-
tragbar ist786. Das ist nur in Extremfallen787 denkbar, weshalb der Hinweis in Art.
34 Nr. 1 EuGVVO auf ,offensichtliche Widerspriiche nur deklaratorischer Natur
ist,

internationale Zustdndigkeit nach den Abschnitten 3, 4, und 6 des Kapitels II der EuGVVO:
Die internationale Zustidndigkeit und das Gegenseitigkeitserfordernis sind grund-
satzlich nicht Voraussetzungen fiir eine Anerkennung. Die internationale Zustin-
digkeit wird nach Art. 35 Abs. 3 EuGVVO nicht iiberpriift. Eine Ausnahme davon
wird gemif Art. 35 Abs. 1 EuGVVO fiir die besonderen Gerichtsstinde nach den
Art. 8, 15, 22 EuGVVO und 72 EuGVVO iVm. 59 EuGVU gemacht. (Versiche-
rungssachen, Verbrauchersachen, ausschlieBliche Zustdndigkeiten, zwischenstaatli-
che Vereinbarung iiber die Nichtanerkennung).

Gegen die Entscheidung, die liber den Rechtsbehelf ergangen ist, kann Rechtsbehelf nach
Anhang IV zur EuGVVO eingelegt werden.

Der Priifungsmalistab fiir die Rechtsbehelfsverfahren ergibt sich aus Art. 45 EuGVVO.
Danach ist eine Nachpriifung in der Sache ausgeschlossen. Art. 45 Abs. 2 EuGVVO
wiederholt damit das Verbot der revision au fond des Art. 36 EuGVVO, nach dem die
Anerkennung einer Entscheidung nicht von einer Nachpriifung in der Sache abhéngig
gemacht werden darf.

Das Verbot der revision au fond  ist in vdlkerrechtlichen Vollstreckungs- und
Anerkennungsabkommen {iblich und Ausdruck eines anerkennungsfreundlichen Systems’™.
Im Rechtsbehelfsverfahren werden daher nur die Anerkennungshindernisse der Art. 34 und 35
EuGVVO bzw. deren Fehlen gepriift.

Strittig ist, ob dem Beklagten daneben auch materiell-rechtliche Einwendungen zustehen.
Allgemein anerkannt ist, dass das Verbot der revision au fond verhindert, Einwendungen, die
vor Erlass der Entscheidung entstanden sind, nachzupriifen. Werden solche Einwendungen
nicht bei dem Gericht des Erststaates vorgetragen, sind sie auf Grund der anzuerkennenden

Rechtskraft der Entscheidung prakludiert’ .

Anders ist die Situation, wenn die materiell-rechtlichen Einwendungen nach Erlass der
Entscheidung entstanden sind. Diese Einwendungen sind im Verfahren vom Gericht des
Erststaates noch nicht ausgeschlossen, da sie im Erkenntnisverfahren nicht vorgebracht
werden konnten.

Streitig ist, ob diese materiell-rechtlichen Einwendungen gegen den titulierten Anspruch vor
dem Gericht des Anerkennungsstaates geltend gemacht werden kdnnen oder ob diesbeziiglich
auf ein Rechtsbehelfsverfahren im Erststaat verwiesen werden muss. Von Bedeutung ist dies,

turgericht die Vollstreckbarerklarung vorab nicht verweigern, auch wenn der Verstol3 gegen den ordre public
noch so offensichtlich wire. Naher dazu Stein, 4., Neuere Entwicklungen bei der gegenseitigen Anerkennung
und Vollstreckung von zivilrechtlichen Urteilen in Europa, WiRO 2003, S. 289 (292 f.).

78 Beide Staaten definieren dies im ihren IPRG (zB. § 64 Buchst. g IPRG).
78 EuGHE 2000, 2973 Rn. 28.

7% Schack, 1ZVR, Rn. 861.

87 EuGHE 2000, 1956, Rn. 21 ff. Krombach/Bamberski.

88 Kropholler, Europdisches Zivilprozessrecht, Art. 36, Rn. 1.

™ Entspricht den Regelungen iiber die Priklusion in der CR und der SR.
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wenn der Schuldner im Verfahren iiber die Vollstreckungsanordnung im Vollstreckungsstaat
zB. einwenden will, dass die geschuldete Leistung bereits bewirkt und der Anspruch dadurch
erloschen ist, oder dass auf Grund einer Insolvenzeréffnung eine Einzelvollstreckung
unzuléssig ist.

Aus dem Wortlaut des Art. 45 EuGVVO lédsst sich nicht schlieen, der europidische
Gesetzgeber wollte auch weitere Einwendungen zulassen. Vielmehr spricht Art. 45 Abs. 1
davon, dass ,nur“ auf Grund der aufgefiihrten Griinde eine Vollstreckbarerklarung
aufgehoben werden darf”’. Dagegen wird eingewendet, dass auf Grund der Anerkennung ein
auslindisches Urteil einem inldndischen gleichsteht”'. Auerdem wiren auch im Rahmen der
friiher geltenden EuGVU nachtriiglich entstandene materiell-rechtliche Einwendungen

. . 2
zuldssig gewesen’ -,

Dieser Streit ist durch die europdische Rechtsprechung noch nicht entschieden. Eine gefestig-
te Meinung hat sich noch nicht herausgebildet. Deshalb ist es ratsam, als Schuldner im
Rechtsmittelverfahren gegen die Vollstreckungsanordnung nicht nur die Einwendungen des
Art. 45 EuGVVO, sondern auch neu entstandene materiell-rechtliche Einwendungen geltend
zu machen.

Ist im Erststaat ein ordentlicher Rechtsbehelf gegen den titulierten Anspruch anhéngig, kann
gemil Art. 46 Abs. 1 EuGVVO auf Antrag des Schuldners das Rechtsbehelfsverfahren gegen
die Vollstreckbarerklarung ausgesetzt werden. Wihrend des Rechtsbehelfsverfahrens gegen
den titulierten Anspruch ist die Zwangsvollstreckung von der Leistung einer Sicherheit
abhingig. Damit soll verhindert werden, dass unbeschrankt in das Vermodgen des Schuldners
vollstreckt wird, obwohl das vorldufig vollstreckbare Urteil des Erststaates in einem
Rechtsbehelfsverfahren gegen den titulierten Anspruch durch ein Gericht des Erststaates
aufgehoben werden konnte.

Nach Art. 47 Abs. 3 EuGVVO ist die Zwangsvollstreckung auf SicherungsmaBnahmen
beschrinkt, wenn ein Rechtsbehelf gegen die Vollstreckbarerkldrung im Anerkennungsstaat
eingelegt wurde oder noch moglich ist. Durch die Anordnung der Sicherungsmafinahmen soll
zweierlei verhindert werden. Einerseits soll vermieden werden, dass endgiiltige Verhéltnisse
zulasten des Schuldners durch eine unbeschriankte Zwangsvollstreckung geschaffen werden.
Ein erfolgreicher Rechtsbehelf und die Aufhebung der Vollstreckbarerkldrung wéren fiir ihn
dann sinnlos. Anderseits soll der Glaubiger davor geschiitzt werden, dass der Schuldner die
Zeit des Rechtsbehelfsverfahrens nutzt, um sein Vermogen vor dem Gldubiger in Sicherheit
zu bringen.

d) EheVO™ (Briissel II)

aa) Entstehungsgeschichte

Die EheVO II ist am 1. 3. 2005 in der Europdischen Union in Kraft getreten. Sie ersetzt von
diesem Zeitpunkt an die Verordnung Nr. 1347/ 2000 vom 29. 5. 2000 (EheVO 1I). Ziel der
Verordnung ist es, hinkende Rechtsverhéltnisse zu verhindern und Verfahren in

Familiensachen auf européischer Ebene zu koordinieren’*.

7 MiiKo, Gottwald, Art. 43 EuGVVO, Rn. 7.
P! Schack, Rn. 796, 955.
2 Kropholler, Europiisches Zivilprozessrecht, Art. 43, Rn. 28.

3 Die Verordnung des Rates iiber die Zustindigkeit und die Anerkennung und die Vollstreckung von Entschei-
dungen in Ehesachen und in Verfahren betreffend die elterliche Verantwortung.

4 Kropholler, Europaisches Zivilprozessrecht, Einl. EheVO, Rn. 85.
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Vor In-Kraft-Treten der Verordnung waren widersprechende Entscheidungen, konkurrierende
Gerichtsstinde und die Nichtanerkennung ausldndischer Entscheidungen in Ehesachen
haufig’”®. Die Verordnung fiihrt inhaltlich das Ubereinkommen iiber die Zustindigkeit und
die Anerkennung und Vollstreckung von Entscheidungen in Ehesachen vom 28. 5. 1998, das
vom Rat den Mitgliedsstaaten zur Annahme empfohlen wurde, fort’”’. Dieses

Ubereinkommen ist selbst nie in Kraft getreten.

bb) Anwendungsbereich

In den sachlichen Anwendungsbereich der EheVO II fallen zivilgerichtliche Verfahren in
Ehesachen, die die Ehescheidung, Trennung ohne Auflosung des Ehebandes und die
Ungtiltigkeitserkldrung einer Ehe betreffen.

Entgegen des Wortlautes werden nicht nur statusindernde Entscheidungen, sondern auch
Feststellungsklagen erfasst. Der Anwendungsbereich ist jedoch nicht dem deutschen
Scheidungsverbund vergleichbar, weil vermogensrechtliche Auswirkungen der Ehescheidung,
Unterhaltspflichten und die Namensfiihrung nicht darunter fallen”’. AuBerdem werden vom
Anwendungsbereich Verfahren erfasst, die die elterliche Verantwortung betreffen.

Hierbei handelt es sich im Vergleich zur EheVO I nicht mehr um eine Annexzustindigkeit
aus Anlass eines Antrags auf Ehescheidung oder Auflésung. AuBBerdem beschrinkt sich der
Anwendungsbereich der EheVO II nicht mehr nur auf die Verantwortung gemeinsamer
Kinder, sondern stellt alle Kinder gleich”®.

Nach Art. 21 ff. EheVO II konnen nur Entscheidungen anerkannt und fiir vollstreckbar erklart
werden. Erfasst werden dabei nur positive Statusentscheidungen. Sollte eine negative
Statusentscheidung getroffen worden sein, kdnnen die Parteien erneut vor einem zustdndigen
Gericht die Statusdnderung beantragen.

Unter Entscheidung versteht die EheVO II gerichtliche Entscheidungen, unabhéngig von ihrer
Bezeichnung. Davon sind auch Verwaltungsentscheidungen erfasst. Unter den Begriff
»@ericht werden nach Art. 2 Nr. 1 alle Behorden eines Mitgliedsstaates subsumiert, die fiir
die einschldgigen Rechtssachen zustindig sind. Ausgenommen vom Anwendungsbereich sind
damit Privatscheidungen. Der zeitliche Anwendungsbereich entspricht dem oben dargestellten
Art. 66 EuGVVO.

cc) Anerkennung und Vollstreckung

Die Anerkennung ist in Art. 21 ff. die Vollstreckung in Art. 28 ff. EheVO II geregelt.
Systematisch entspricht das Verfahren der EuGVVO. Deshalb erfolgt die Anerkennung ohne
besonderes Verfahren, Art. 21 Abs. 1 EheVO II. Sollte die Anerkennung im gerichtlichen
Verfahren eine Vorfrage sein, wird sie gemél Art. 21 IV EheVO inzident gepriift.

Gemadl Art. 21 Abs. 3 EheVO II kann auch eine Klage auf Feststellung der Anerkennung
erhoben werden. Das Feststellungsurteil wirkt jedoch nur inter partes’’. Dieser Antrag kann
positiv aber auch negativ formuliert sein. Sollte gegen die Entscheidung ein ordentlicher
Rechtsbehelf im Erststaat eingelegt worden sein, wird das Anerkennungsverfahren ausgesetzt.

5 Von Hoffiman, § 8, Rn. 68 a.

796 Erwigungsgrund Nr. 6 zur EheVO I.

77 Erwagungsgrund Nr. 10 zur EheVO 1.

78 Erwigungsgrund Nr. 5 und 6 zur EheVO I1.
™ Von Hoffimann, Rn. 901.

138 foma



Vollstreckung von Gerichtsurteilen

(1)  Anerkennungsvoraussetzungen

Die Anerkennungsvoraussetzungen filir Statusentscheidungen werden negativ in Art. 22
EheVO, fiir Entscheidungen iiber die elterliche Verantwortung in Art. 23 EheVO II normiert.
Ein Versagungsgrund ist der Versto gegen den ordre public, die Einschrinkung der
Verteidigungsmoglichkeit durch eine mangelhafte Zustellung sowie eine entgegenstehende
Entscheidung des Anerkennungsstaats oder eines anderen Mitglieds- oder Drittstaates.

Ein Verstol gegen den ordre public wird nicht durch eine fehlende internationale
Zustindigkeit nach Art. 3 ff. EheVO II begriindet, weil diese nach Art. 24 EheVO II gar nicht
nachgepriift werden darf. AuBBerdem wird ein VerstoB3 gegen den ordre public nicht dadurch
begriindet, dass die Scheidung in dem Anerkennungsstaat nicht zulédssig ist.

Nach Art. 23 EheVO II hindern die Anerkennung, der Verstoll gegen den ordre public unter
Bertiicksichtigung des Kindeswohls, eine fehlende Anhdrung des betroffenen Kindes, wenn
verfahrensrechtliche Grundsitze des Anerkennungsstaates verletzt, die Beschrinkung der
Verteidigungsmoglichkeit durch fehlerhafte Zustellung, die fehlende Anhoérung einer Person,
deren elterliche Verantwortung durch die Entscheidung betroffen ist, sowie eine
entgegenstehende Entscheidung des Anerkennungsstaates oder eines Drittstaates.

Fiir die Anerkennung ist es nicht entscheidend, ob das Gericht des Erststaates international
zustindig war (Art. 24 EheVO II), oder ob die Entscheidung in dem Anerkennungsstaat
tiberhaupt zulédssig wire (Art. 25 EheVO II). Gemil Art. 26 EheVO ist eine revision au fond,
eine Nachpriifung der Entscheidung in der Sache, verboten.

(2) Vollstreckbarerkliarung

Nur Entscheidungen iiber die elterliche Verantwortung koénnen vollstreckbar erkldrt werden.
Statusentscheidungen haben Gestaltungswirkung und damit keinen vollstreckungsfahigen
Inhalt. Die Entscheidung wird nach Art. 28 EheVO II fiir vollstreckbar erklért.

Im Gegensatz zur EuGVVO werden die Versagungsgriinde®® schon im erstinstanzlichen
Verfahren gepriift. Auch in diesem Verfahren ist eine revision au fond gemal3 Art. 31 Abs. 3
EheVO II verboten. Jedoch wird dem Antragsgegner auch hier kein rechtliches Gehor
gewihrt™”!. Das Verfahren wird durch die Stellung eines Antrags nach Art. 30 EheVO II
eingeleitet.

Wie im Verfahren zur Vollstreckbarerklarung der EuGVVO kann jede Partei Rechtsbehelf
gemidll Art. 33 EheVO 1II einlegen. In dem Rechtsbehelfsverfahren wird den Parteien
rechtliches Gehor gewihrt, so dass es sich in diesem Abschnitt um ein kontradiktorisches
Verfahren handelt.

e) Die EuVTVO*”

aa) Ziel und Anwendungsbereich

Am 21.4.2004 ist die Verordnung zur Einfiihrung eines europidischen Vollstreckungstitels
verabschiedet worden. Diese Verordnung ist am 21.1.2005 fiir alle Mitgliedsstaaten803 in
Kraft getreten. Ziel der Verordnung ist es, den freien Verkehr von Entscheidungen zu

0 GemaB Art. 31 Abs. 2 EheVO II.
01 vgl. Art. 31 Abs. 1 EheVO II.

%02 Verordnung des Europiischen Parlaments und des Rates zur Einfithrung eines européischen Vollstreckungs-
titels fiir unbestrittene Forderungen.

803 Wiederum mit Ausnahme Dénemarks.
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ermdglichen, ohne dass ein Zwischenverfahren {iber die Anerkennung und Vollstreckung im
Vollstreckungsstaat angestrengt werden muss. Die EuVTVO schreibt die EuGVVO fiir den
Fall fort, dass die Forderung unbestritten ist.

Gemil Art. 3 EuVTVO gilt die Verordnung nur fiir Entscheidungen, gerichtliche Vergleiche
und oOffentliche Urkunden iiber unbestrittene Forderungen. Dabei ist der sachliche
Anwendungsbereich auf Zivil- und Handelssachen beschrénkt.

Unbestritten ist eine Forderung, wenn der Schuldner sie anerkannt oder ihr nicht
widersprochen hat. Unbestritten ist sie aber auch, wenn der Schuldner im Verfahren sdumig
war, und dies nach dem Recht des Ursprungstaates als stillschweigendes Zugestéindnis der
Forderung oder des Sachverhalts zu werten ist.

bb) Européischer Vollstreckungstitel

Durch die Verordnung wird erstmals ein europdischer Vollstreckungstitel eingefiihrt. Das
bedeutet, dass eine Entscheidung in einem anderen Mitgliedsstaat ohne Anerkennung und
Vollstreckbarerkldrung vollstreckt wird, wenn der Ursprungstaat diese Entscheidung als
Europdischen  Vollstreckungstitel bestitigt hat. Die Wirkung des FEuropiischen
Vollstreckungstitels beschrinkt sich gemafl Art. 11 EuVTVO nur auf die Vollstreckbarkeit.

Andere Urteilswirkungen, wie zB. die Rechtskraft, sind nicht umfasst. Kernpunkt dieser
Verordnung ist, dass es dem Vollstreckungsgericht verboten ist, die Entscheidung in
irgendeiner Weise nachzupriifen. Bei dem Gericht des Urteilsstaates konzentrieren sich alle
Verfahrensschritte, die erforderlich sind, um den europdischen Vollstreckungstitel zu
bestdtigen. Das gilt, wie oben erldutert, auch fiir den Fall, dass die Forderung unbestritten iSd.
EuVTVO ist, weil der Beklagte sich nicht eingelassen hat.

cc) Voraussetzung fiir die Bestitigung als Européischer Vollstreckungstitel

Die Bestitigung als europdischer Vollstreckungstitel setzt gemiRl Art. 6 EuVTVO einen An-
trag im Ursprungstaat voraus. Diesem wird stattgegeben, wenn die Entscheidung im Ur-
sprungsstaat vollstreckbar ist, die Gerichte des Ursprungstaates gemall den Zustindigkeits-
vorschriften der EuGVVO international zustindig sind und die verfahrensrechtlichen
Mindestvoraussetzungen ***eingehalten wurden.

Art. 6 Abs. 1 Buchst. b EuVTVO enthilt aulerdem eine verbraucherschiitzende Vorschrift,
nach der Entscheidungen iiber Forderungen aus einem Verbrauchervertrag nur dann als euro-
pdischer Vollstreckungstitel bestdtigt werden konnen, wenn der Verbraucher in dem Ur-
sprungsstaat seinen Wohnsitz hat. Dies gilt jedoch nur, wenn die Forderung unbestritten ist,
weil der Schuldner (Verbraucher) sich im Verfahren nicht einlieB oder der Forderung im
Verfahren nicht widersprach®®.

Der Ursprungstaat muss sowohl im erkennenden Verfahren, als auch im Verfahren fiir die
Bestitigung, die Mindestvoraussetzungen der Art. 12 ff. EuVTVO einhalten. Diese Vor-
schriften sollen sicherstellen, dass dem Schuldner das verfahrenseinleitende Schriftstiick zu-
gestellt wurde und er iiber die Forderung ordnungsgemif3 unterrichtet wurde. Sollten diese
Mindestvoraussetzungen nicht eingehalten sein, sieht Art. 18 EuVTVO eine Heilungsmog-
lichkeit vor.

804 Vgl. den Art. 12 ff. EuVTVO.
805 Siehe Art. 3 Abs. 1 Buchst. ¢ EuVTVO Art. 3 Abs. 1 Buchst. b EuVTVO.
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Ausreichend ist es danach, dass dem Schuldner die Entscheidung unter den Voraussetzungen
der Art. 13 und 14 EuVTVO zugestellt wird und er die Moglichkeit hat, einen Rechtsbehelf
einzulegen. Aullerdem wird von den Zustellungsvoraussetzungen der Art. 13 und 14
EuVTVO abgesehen, wenn der Schuldner das zuzustellende Schriftstiick erkennbar person-
lich erhalten hat und Vorkehrungen fiir seine Verteidigung treffen konnte (Art. 18 Abs. 2
EuVTVO).

dd) Rechtsbehelf gegen die Bestitigung

Nach Art. 10 Abs. 4 EuVTVO ist ein Rechtsbehelf gegen die Bestitigung nicht vorgesehen.
Jedoch widerruft oder berichtigt das Ursprungsgericht auf Antrag die Bestédtigung. Diese wird
nur berichtigt, wenn die Entscheidung und die Bestitigung auf Grund materieller Fehler
voneinander abweichen. Sie wird widerrufen, wenn sie unter dem Malistab der EuVTVO
eindeutig zu Unrecht erteilt wurde.

Wird gegen die Entscheidung, die dem Europdischen Vollstreckungstitel zu Grunde liegt, ein
Rechtsbehelf erfolgreich eingelegt, kann auf Antrag nach Art. 6 Abs. 3 EuVTVO eine Ersatz-
bestdtigung durch den Ursprungstaat ausgestellt werden.

4.  Ausblick

Die EuGVVO und auch die anderen europdischen Regelungen im Bereich der Vollstreckung
stellen keinen vorldufigen Endpunkt der Entwicklung dar. Auf der Tagung des Europidischen
Rates zur Justizpolitik in Tampere im Jahre 1999 wurde beschlossen, ein Maflnahmenpro-
gramm zu entwickeln, das die Umsetzung der gegenseitigen Anerkennung zivilrechtlicher
Entscheidungen ermoéglicht und zur vollstindigen Abschaffung des Exequaturverfahrens
fiihrt.

Durch die Verordnung zur Einfiihrung eines europdischen Vollstreckungstitels, die am
21.1.2005 fiir alle Mitgliedsstaaten®”® in Kraft getreten ist, ist im Bereich der unbestrittenen
Forderungen dieser Schritt bereits vollzogen. Im Bereich des sonstigen Zivil- und Handels-
rechts muss der Schritt zur automatischen unionsweiten Anerkennung von Urteilen ohne
Zwischenverfahren und ohne jegliche Priifung der Verweigerungsgriinde mittelfristig noch
gemacht werden. Dass er kommt, scheint gegenwértig auer Frage.

896 Wiederum mit Ausnahme Dénemarks.
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V. Die Rechtswirklichkeit

1.  Einfiihrung

Wie bereits angedeutet, besteht ein grofer Unterschied zwischen Recht haben, Recht zu
bekommen und vor allem, das zuerkannte Recht erfolgreich umzusetzen, ndmlich es zu voll-
strecken. Diese Studie befasst sich mit der letzten Phase des genannten Prozesses, der Aner-
kennung von ausldndischen Titeln und ihrer Vollstreckung in diesen Staaten gegen dort
ansdssige oder dort lebende Schuldner.

Uber das Funktionieren oder nicht funktionieren der europdischen Regelungen auf dem
Gebiet der Staaten, die der Europdischen Union am 1.5.2004 beigetreten sind, 1dsst sich leider
noch nicht viel sagen, die praktische Umsetzung der Anerkennung der ausldndischen Titel
beginnt erst und gesicherte Erfahrungen sind gegenwartig nicht auswertbar.

Aus der praktischen Erfahrung bei der Umsetzung der sonstigen zwingenden Normen des EU-
Rechts kann jedoch wohl ruhigen Gewissens geschlossen werden, dass es auch bei der Aner-
kennung von Titeln nach der EuGVVO, der EuVTVO und der EheVO Il zwar zu Kom-
plikationen in Einzelfdllen kommen wird, das Verfahren jedoch nach einer gewissen Phase
der Eingewohnung, eher konfliktfrei und zufriedenstellend ablaufen wird.

Das Gleiche kann sicherlich nicht von der letztendlichen Umsetzung des anerkannten auslén-
dischen Titels behauptet werden. Die Frage nach einer schnellen und effizienten Zwangsvoll-
streckung wird jedoch aus unterschiedlichen Griinden in den nédchsten Monaten und Jahren
immer mehr an Bedeutung gewinnen.

Die Ursachen fiir den zukiinftigen Anstieg der Bedeutung fiir die Vollstreckung von auslén-
dischen Titeln in der Tschechischen Republik und in der Slowakischen Republik liegen ua. im
Ablauf der dortigen Zivilverfahren. Diese sind nach wie vor sehr umstandlich, formell und
dem entsprechend langsam. In Folge dessen suchen die Vertragspartner nach Mdoglichkeiten,
die Zivilverfahren vor tschechischen oder slowakischen ordentlichen Gerichten zu vermeiden.

Bislang stand lediglich ein Schiedsgerichtsverfahren als Alternative zur Verfligung. Man
bediente sich, sofern man es wollte, eines stindigen Schiedsgerichts in einem der drei Staaten
oder wich auf neutralen Boden (zB. Osterreich) aus. Zunehmend kamen auch ad hoc
Schiedsgerichte zum Einsatz, die noch am schnellsten und zuverldssigsten die Streitfille zu
16sen in der Lage waren. Alle Alternativen setzten jedoch voraus, dass man sich auf ein
Schiedsgerichtsverfahren mit allen seinen Vor- und Nachteilen einlieB. Immerhin, die
Vollstreckung von in- und auslidndischen Schiedsspriichen war, dank der bestehenden interna-
tionalen Ubereinkommen, schon lange Jahre méglich.

Nach dem Beitritt beider Staaten zur EU und der damit zusammenhédngenden Ausweitung des
Geltungsbereichs der EuGVVO und der EuVTVO, eroffnet sich die Moglichkeit, durch
entsprechende Gerichtsstandvereinbarungen zu einem Prozess vor ordentlichen Gerichten in
Deutschland zu kommen, der nach gewohnten Standards ablduft. Die so erwirkten auslédn-
dischen Titel scheitern nicht mehr an der fehlenden Umsetzungsmoglichkeit im Ausland. Fiir
deutsche Unternehmen stehen nunmehr alle Moglichkeiten fiir das Erkenntnisverfahren offen
und es liegt lediglich an den Vertragspartnern, sich an ein bestimmtes Gericht aullerhalb der

Tschechischen Republik oder der Slowakischen Republik zu einigen®”.

%7 Die Maoglichkeit, das Recht oder den Gerichtsstand zu wihlen, nach dem sich die Rechtsverhiltnisse der Par-
teien richten und an dem fiber die entstandenen Streitigkeiten aus diesen Rechtsverhéltnissen zu entscheiden
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Unabhéngig davon, welche Wahl man auch getroffen hat oder auf welches Verfahren man
sich mit dem Vertragspartner einigen konnte, die Vollstreckung eines dann erwirkten Titels
steht der Dispositionsfreiheit der Parteien nicht offen. Die fiir vollstreckbar erklarten
Anspriiche des Glaubigers sind dort zu vollstrecken, wo der Schuldner wohnt oder sein
Vermogen hat. Die Art und Weise, wie zu vollstrecken ist, was der Vollstreckung unterliegt,
was von ihr ausgeschlossen ist oder wer die Vollstreckung durchfiihrt, unterliegen aus-
schlieBlich den Regelungen der Rechtsordnung des Staates, in dem vollstreckt werden soll.

2. Anerkennung und Vollstreckbarerklarung

Soll nunmehr in der Tschechischen Republik oder in der Slowakischen Republik vollstreckt
werden, spielt die Unterscheidung, ob es sich um einen in- oder ausldndischen Titel handelt,
keine nennenswerte Rolle mehr. Allen Titeln muss®® durch das Gericht, bei dem das
Erkenntnisverfahren durchgefiihrt wurde®® die Rechtskraft bescheinigt werden.

Das Verfahren der Vollstreckbarerkldrung eines ausldandischen Titels ist erheblich beschleu-
nigt worden und beschrinkt sich nunmehr auf eine Uberpriifung von Formalititen durch das
Vollstreckungsgericht im Vollstreckungsstaat. Die ausldndische Entscheidung wird daher fiir
Vollsgg:ckbar erklirt, ohne dass Anerkennungshindernisse gepriift oder der Schuldner gehort
wird” .

So gesehen, diirfte es in der Zukunft fiir ein tschechisches oder slowakisches Amtsgericht
keine Rolle spielen, ob bei ihm die Anordnung der Vollstreckung eines in- oder ausldndischen
Urteils beantragt wurde. Da die Anerkennung gemil3 Art. 33 Abs. 2 EuGVVO ohne ein
besonderes Verfahren erfolgt, wird praktisch jede Entscheidung eines Mitgliedsstaates der
Europdischen Union automatisch anerkannt. Das bedeutet, dass sie die gleichen Wirkungen

wie eine inldndische Entscheidung entfaltet®'".

Nach der EuGVVO miissen dem Antrag nicht mehr eine grofle Zahl von {ibersetzten und
beglaubigten Urkunden, sondern lediglich die fiir vollstreckbar zu erklirende auslédndische
Entscheidung®'? und das Formblatt beigefiigt werden. Das Formblatt hat den groBen Vorteil,
dass es fiir das Vollstreckungsgericht auch ohne Kenntnisse der Sprache, in der es abgefasst
ist, gelesen und verstanden werden kann.

ist, sollte, genauso wie die generelle Entscheidung, ob ordentliche Gerichte oder Schiedsgerichte entscheiden
sollen, moglichst bald bedacht und getroffen werden. Erfahrungsgemal ist eine verniinftige Regelung nicht
mehr moglich, wenn die Parteien zerstritten sind.

808 AuBer rechtskriftigen Entscheidungen sind auch einstweilige MaBnahmen anerkennungsfihig und voll-

streckbar. Jedoch muss nach der Rechtsprechung des EuGH die Mafinahme in einem kontradiktorischen Ver-
fahren ergehen.

89 Dies kann also sowohl das AG Pilsen, das LG Kosice oder das OLG Niirnberg sein. Entscheidend ist, dass

die Entscheidung von einem zustéindigen Organ des Landes ergangen ist. Auch die internationale Zustindig-
keit des Gerichts des Erststaates wird im Rahmen des ,,Anerkennungsverfahrens® nicht mehr gepriift.

#19 Die Anerkennungshindernisse konnen vom Schuldner nur noch im Rechtsbehelfsverfahren geltend gemacht

werden.

811 Schack, 1ZVR, Rn. 793.

812 Beizufiigen ist das ausgefiillte standardisierte Formblatt aus Anhang V zu EuGVVO, aus dem sich alle fiir

die Vollstreckbarerkldarung wichtigen Angaben (Vollstreckbarkeit des Urteils nach dem Recht des Ursprungs-
lands, Zustellung an den Beklagten) ergeben. Die Zustellung betrifft bei Sdumnisentscheidungen das Datum
der Zustellung des verfahrenseinleitenden Schriftstiicks, die Zustellung des Urteils muss nach der EuGVVO
dagegen nicht mehr nachgewiesen werden, wenn sie nicht im Urteilsstaat eine Voraussetzung fiir die Voll-
streckbarkeit ist.
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3. Praktische Umsetzung

Ab diesem Augenblick der Anerkennung im Vollstreckungsstaat ist der auslidndische Glaubi-
ger vollstindig der Rechtsordnung dieses Staates unterworfen. Die Vollstreckung des Titels
lduft nunmehr nach den Regelungen der dortigen Vollstreckungsordnung ab und er kann sich
lediglich der Mittel bedienen, die ihm als Glaubiger diese Rechtsordnungen zur Verfligung
stellen.

In der Tschechischen Republik und in der Slowakischen Republik steht er zuallererst vor der
grundsétzlichen Entscheidung, welches Organ die Vollstreckung durchfiihren soll. In beiden
Staaten sollte die Entscheidung idR. zu Gunsten der Gerichtsvollzieher fallen und die gericht-
liche Vollstreckung mittels Gerichtsexekutoren unbedingt gemieden werden. In schwierig
gelagerten Féllen muss die Klarung dieser Vorfrage durch einen vor Ort anséssigen Rechts-
anwalt®’ vorgenommen werden. Da auch das Vollstreckungsverfahren unbestritten seine
Tiicken hat, sollte das ganze Vollstreckungsverfahren unbedingt von einem Rechtsanwalt
begleitet werden.

Die meisten Zwangsvollstreckungen betreffen erfahrungsgemill Geldforderungen, die, im
Gegensatz zB. zur Vollstreckung von anderen Anspriichen, nach unterschiedlichen Voll-
streckungsmethoden realisiert werden konnen. Hier stellt sich vorab die néchste Frage nach
der, fiir diesen speziellen Fall am besten geeigneten Vollstreckungsmethode. Hat man sich fiir
eine Zwangsvollstreckung durch einen Gerichtsvollzieher entschieden, genieft man den Vor-
teil, dass dieser selbst auf Grund seiner Erfahrungen die richtige Wahl trifft und, falls dies
zweckméBig oder erforderlich erscheint, mit Parallelvollstreckungen beginnt.

Diese Moglichkeit besteht bei der gerichtlichen Vollstreckung nicht, hier muss der Berechtig-
te die gewiinschte Vollstreckungsart (zB. Lohnpfindung, Kontopfindung oder die Voll-
streckung in bewegliche oder unbewegliche Sachen) genau bezeichnen und beim Vollstrek-
kungsgericht beantragen. Die Handlungen des Gldubigers gegeniiber dem Vollstreckungs-
gericht sollten sich daher allenfalls auf die Antragstellung der Anerkennung und Voll-
streckung des Titels sowie auf den Antrag, das Gericht moge einen bestimmten, vorab mit
Hilfe des Rechtsanwalts ausgewéhlten, Gerichtsvollzieher mit der Vollstreckung beauftragen.

Die Vollstreckungsverfahren in der CR und der SR unterscheiden sich zwar nicht grundsitz-
lich von deutschen Vollstreckungsverfahren, haben jedoch einige problematische Bereiche,
die sowohl die rechtlichen Regelungen selbst, als auch die praktische Umsetzung betreffen®'.

Einige der Problempunkte sollen hier daher noch einmal kurz zusammen gefasst werden.

Nicht ohne Tiicken ist die Suche nach dem ortlich zustdndigen Vollstreckungsgericht.
Insbesondere dann, wenn der Schuldner keinen allgemeinen Gerichtsstand hat. Hat man aber
das ortlich unzustdndige Gericht angerufen, stellt dieses es idR. alleine aus Eigeninteresse fest
und tritt das Verfahren an das zustdndige Gericht ab. Besonders problematisch ist die Abtre-
tung aber bei der Pfindung von beweglichen Sachen, da sie eigentlich erst nach der Rechts-
kraft des Abtretungsbeschlusses moglich ist und der Beschluss, um Rechtskraft zu erlangen,

#13 Es stehen geniigend tschechische oder slowakische Rechtsanwilte zur Verfiigung, die die deutsche Sprache
ausreichend beherrschen sowie deutsche oder dsterreichische Rechtsanwélte zur Auswahl, die kompetent in
Fragen des tschechischen oder slowakischen Rechts beraten kénnen. Bei der Suche nach einem Rechtsanwalt
des Vertrauens konnen sowohl die Rechtsanwaltskammern der beiden Staaten, als auch Wirtschafts-, Indust-
rie- oder Interessenvereinigungen (zB. die Deutsch-Tschechische Juristenvereinigung) oder die Botschaften
und Konsulate behilflich sein.

814 Alleine aus diesen Griinden sollte sich nur derjenige an eine einfache Vollstreckung auch ohne fachliche Be-
ratung heranwagen, der die ortlichen Verhéltnisse und Gegebenheiten genau kennt.
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dem Schuldner ordnungsgemél zugestellt werden miisste (§ 105 ZPO). Somit ist er aber iiber
die bevorstehende Pfindung gewarnt.

Die Suche nach dem ortlich zustdndigen Gericht kann sich auch dann als schwierig erweisen,
wenn der Schuldner, gegen den vollstreckt werden soll, der Staat oder Organe der Staats-
verwaltung sind. Der Staat hat keinen allgemeinen Gerichtsstand, so dass immer das Amts-
gericht oOrtlich zustdndig ist, in dessen Bezirk das Ereignis stattfand, aus dem der nun zu voll-
streckende Titel stammt.

Auch aus Deutschland ist das Problem bekannt, dass es flir den Gldubiger in vielen Féllen
schwierig ist, zB. die Bankverbindungen des Schuldners herauszufinden.

Zwar kann der Glaubiger inzwischen wieder beantragen, dass der Schuldner sein Vermdgen
offen legt, allerdings hat diese Regelung immer noch einen Haken. Die Vermdgenserkldrung
kann nicht angeordnet werden, wenn der Gldubiger nicht vorab durch Urkunden belegt, dass
seine Forderung auch unter Mitwirkung des Gerichts®"> durch Kontopfiandung®'® nicht befrie-
digt werden konnte®’. Misserfolge bei anderen Arten der Vollstreckung sind fiir den Antrag
der Vermogenserkliarung allerdings ohne Belang.

Eine erneute Vermdgenserkldrung kann innerhalb von sechs Monaten nur dann beantragt wer-
den, wenn sich herausstellt, dass sich die Vermogensverhiltnisse des Schuldners seit der letz-
ten Vermdgenserklirung gedndert®'® haben oder die letzte Vermdgenserklirung nicht voll-
staindig war. Fiir die Glaubiger ist es aber in der Praxis oft sehr schwer oder gar unmoglich,
die Verdnderung der Verhiltnisse oder die Unvollstandigkeit der Erklarung zu belegen. Die
Gerichte bewerten jedoch das ,,sich herausstellen recht unterschiedlich, so dass eine gene-
relle Aussage hier nicht moglich ist.

Probleme bestehen in den beiden Staaten auch bei der Suche nach dem aktuellen Arbeitgeber,
die zu einer wahren Sisyphusarbeit ausarten kann. Die Arbeitgeber®"”, und noch mehr die
Schuldner selbst, kommen der Meldepflicht {iber Entlassungen und Neueinstellungen von
Arbeitnehmern nicht nach, bei denen Lohnpfindung angeordnet wurde. Aus der Sicht des
Arbeitgebers (insbesondere des ausldndischen Arbeitgebers) ist auch die Berechnung und
Einbehaltung der Betrdge schwierig, die bei der Lohnpfindung von eigenen Angestellten an

#15 Die Bedingung des Nachweises der gescheiterten Pfindung des Kontoguthabens diirfte auch erfullt sein, falls
der Schuldner erklért, kein Konto zu besitzen oder der Aufforderung gemifl § 260 ZPO-CR durch das Ge-
richt nicht nachkommt.

816 Sieche auch Boucek, Probleme bei der Forderungspfandung bei Vollstreckung in Konten (tschech.), PaPod
1998, Heft 11, S. 14; Bures, Forderungspfindung vom Bankkonto (tschech.), BA 1993, Heft 5, S. 9 und
ders., Vollstreckung durch Kontopfiandung (tschech.), PR 1993, S. 145.

¥17 In der Literatur wurde diese Regelung von Anfang an teilweise kritisiert und als diskriminierend bezeichnet;
siehe z.B. Kozel, Vollstreckung nach der ZPO Novelle, PR 2000, S. 232 ff. Zuzustimmen ist allerdings 77i-
pes, der eine gewisse ,,Vorleistung* des Glaubigers als zumutbar ansieht (Rdnr. 55 Nr. 3). Sollte sich in der
Praxis zeigen, dass sich die Gerichte tatsdchlich mit einem erfolglosen Versuch (der iibrigens auch durch das
Gericht selbst vorgenommen werden kann - § 260 Abs. 2 ZPO-CR) begniigen, kann an dieser Stelle aus-
nahmsweise nicht von einem iiberméBigen Schuldnerschutz gesprochen werden.

8% Da der Gesetzgeber hier lediglich von einer Verdnderung und nicht von einer ,deutlichen®, , offensichtli-
chen® oder ,,nachweisbaren® Verdnderung spricht, sollten die Gerichte die neuen Antrdge eher wohlwollend
betrachten. Auf der anderen Seite bedeutet die Formulierung ,,herausstellt®, dass eine blole Behauptung, dem
sei so, sicherlich nicht ausreichen kann.

819 Diese Pflicht sollten deutsche Unternehmen mit Niederlassungen in diesen Lindern besonders beachten,
denn ihre Verletzung kann zu hohen Schadensersatzanspriichen des Glaubigers gegeniiber dem sdumigen Ar-
beitgeber fiihren.
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mehrere Glaubiger zu verteilen sind. Die Arbeitgeber sollten daher nach Mdglichkeit versu-
chen, diese Aufgabe auf das Vollstreckungsgericht abzuwélzen®>.

Gegen die Vollstreckungsanordnung kann grundsétzlich Berufung eingelegt werden. Es muss
beachtet werden, dass dem Drittschuldner (Arbeitgeber, Bank oder Schuldner des Ver-
pflichteten) dieses Rechtsmittel idR. nicht zusteht, da er kein Verfahrensbeteiligter ist*>!. Da
ihm jedoch durch die Vollstreckungsanordnung Pflichten auferlegt werden, sollte von Fall zu
Fall und nach genauer Abwégung der Umstinde eine Berufung auch auf die Gefahr hin einge-
legt werden, dass sie als unzuldssig abgewiesen wird. Die Praxis der Gerichte ist dies-
beziiglich uneinheitlich®*?,

Im Zusammenhang mit Drittschuldnern ist noch zu beachten, dass die Falligkeit der Forde-
rung des Verpflichteten gegen den Drittschuldner wihrend des bisherigen Vollstreckungsver-
fahrens noch nicht gepriift wurde und die Vollstreckungsanordnung auch noch nicht féllige
Forderungen betreffen darf. Der Drittschuldner sollte dem Gléubiger daher unbedingt mittei-
len, dass die betreffende Forderung noch nicht fillig ist und wann die Falligkeit eintritt. Diese
Mitteilung ist gesetzlich zwar nicht vorgesehen, wiirde aber eine eventuell Drittschuldner-
klage vermeiden, falls der Glaubiger zu der Auffassung gelangen sollte, dass der Drittschuld-
ner seinen Pflichten nicht nachkommt.

Bei der Sachpfindung, die auch heute in diesen Staaten noch keine iiberragende Rolle spielt,
sollte man sich auch nicht von der gestiegenen Zahl von Sachpfiandungen tiduschen lassen.
Der Anstieg ist nicht das Ergebnis von besonders guten und schnellen Ergebnissen, sondern
hiufig von mangelnden Alternativen. Der Glaubiger hat zwar die Wahl, entweder die Voll-
streckung in das bewegliche Hab und Gut pauschal zu beantragen oder gezielt bestimmte Sa-
chen zu benennen, er muss dabei jedoch bedenken, dass das Gericht (oder der Gerichtsvollzie-
her) in diesem Fall an die Spezifizierung gebunden ist, sie nicht ohne weiteres dndern kann.
Der Glédubiger sollte sich also sehr sicher sein, dass eine bestimmte bewegliche Sache dem
Schuldner gehort und auch genau wissen, wo sie sich befindet. Anderenfalls wird die
Zwangsvollstreckung eingestellt und es muss ein neuer Antrag auf Vollstreckung gestellt wer-
den.

Personen, die Befriedigung ihrer anderen vollstreckbaren oder durch Pfandrechte gesicherten
Forderungen aus der Zwangsversteigerung von Liegenschaften begehren, sollten beachten,
dass die Anmeldung der Forderung vor Beginn der Versteigerung erfolgen muss. Anmel-
dungen, die erst unmittelbar vor dem ersten Gebot gestellt werden, also nachdem die Zwangs-
versteigerung bereits eroffnet wurde, werden als verspitet abgewiesen. Entsprechendes gilt
auch fiir ein bestehendes Vorkaufsrecht an beweglichen oder unbeweglichen Sachen. Der
Zwangsversteigerungsaushang muss auf diese Folgen hinweisen.

Die Aufforderung an Personen, die Rechte besitzen, die eine Zwangsversteigerung tiberhaupt
nicht zulassen, diese Rechte spitestens vor Beginn der Versteigerung anzuzeigen und zu
belegen, hat weitreichende Bedeutung. Ein solches Recht ist ndmlich zB. das Eigentumsrecht,
welches durch eine Ausschlussklage geltend gemacht werden muss. Der Eigentiimer der zur
Versteigerung anstehenden Liegenschaft muss vor Beginn der Zwangsversteigerung nachwei-
sen, dass er eine solche Klage eingereicht hat. Wird ein solcher Nachweis gefiihrt, wird die
Zwangsversteigerung bis zur Rechtskraft des Gerichtsverfahrens ausgesetzt. Wird allerdings

820 Auch hier haften namlich die Arbeitgeber fiir Falschberechnungen oder verspitete Auszahlungen an die
Glaubiger und konnen im Wege der Drittschuldnerklage zum Schadensersatz verpflichtet werden.

821 vgl. zB. die GE Nr. 54/1966 SlgGE.
%22 S0 Tripes, Rdnr. 127, Nr. 10.
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der Nachweis der Verfahrenserd6ffnung nicht, nicht ausreichend oder verspétet gefiihrt, wird
die Zwangsversteigerung mit allen daraus folgenden rechtlichen Konsequenzen fortgesetzt.

Entsprechend unlogisch ist die Regelung, wonach der Versteigerungsaushang an der
Gerichtstafel®* anzubringen und von der Gemeinde, in der sich die Immobilie befindet, auf
die ortsiibliche Art und Weise zu veroffentlichen ist. Das Gesetz schreibt fiir diese
Verdffentlichung ndmlich nicht vor, dass sie vollstindig sein muss und iiberldsst es den
Gemeindeorganen, eine entsprechende ,,Auswahl“ zu treffen. Man muss daher wissen, dass
die Gemeinden haufig solche auch wesentlichen Teile des offiziellen Versteigerungsaushangs
aus Platzmangel weglassen, die etwa wichtige Hinweise oder Belehrungen fiir Personen
enthalten, die beziiglich der Immobilie ihre Rechte fristgerecht wahren miissen.

SchlieBlich sollte nicht unerwihnt bleiben, dass Probleme entstehen koénnen, wenn die
Vollstreckung von anderen Forderungen mittels Geldstrafen erfolgen soll. In der Praxis
kommt dies hdufig vor, wenn eine Handlung, Duldung oder Unterlassung geschuldet und
diese Pflicht nicht freiwillig erfiillt wird. Wird eine Geldstrafe auf Grund einer falschen
Behauptung des Berechtigten durch das Vollstreckungsgericht verhéngt und vollstreckt, so ist
es fiir den Schuldner, der freiwillig und fristgerecht seine Pflicht erfiillt hat, derzeit sehr
schwer (fast unmoglich), die Geldstrafe zuriick zu bekommen. Dieser Anspruch ist gegen den
Staat auch im Rahmen einer Vollstreckungsabwehrklage nicht durchsetzbar und kann
lediglich gegen den Berechtigten in einem gesonderten Zivilverfahren verfolgt werden.

VI. Restimee

Ohne Zweifel haben beide Staaten auf dem Weg von der Diktatur zu einer freiheitlich demo-
kratischen Gesellschaft grofle, unumkehrbare Fortschritte erzielt. Mit wenigen Einschrin-
kungen ldsst sich dies auch von der Justiz und den Gerichtsverfahren behaupten. Sie laufen
nach rechtsstaatlichen Grundsdtzen ab und sind in vielen Punkten mit deutschen oder
osterreichischen Zivilverfahren durchaus vergleichbar. Dies gilt sowohl fiir die positiven, als
auch fiir die negativen Begleiterscheinungen von zivilrechtlichen Verfahren.

Dennoch muss jeder, der sich auf ein Verfahren im Ausland einldsst oder einlassen muss
wissen, dass er nicht erwarten kann, die ihm gewohnten Umstinde anzutreffen und in ge-
wohnten Gleisen verfahren zu konnen. Jedes Land hat seine Besonderheiten, die es zu be-
achten und zu achten gilt. Erst recht gilt dies fiir die Justiz eines Landes und die dort stattfin-
denden Gerichtsverfahren.

Zu den Besonderheiten der tschechischen oder slowakischen Zivilprozesse und Vollstrek-
kungsverfahren gehort, dass sie recht trdge ablaufen und eher schulder-, als gldubiger-
freundlich sind. Man muss sich von vornherein nicht nur auf lange Verfahrensdauern
einstellen, sondern auch zur Kenntnis nehmen, dass die beteiligten Justizorgane héufig forma-
listisch vorgehen und ihre Entscheidung lieber an dem Wortlaut des Gesetzes als an dem Sinn
einer Regelung ausrichten. Es iiberrascht daher nicht, wenn 100% der befragten Unternehmen
angeben, dass das Zwangsvollstreckungsverfahren aus ihrer Sicht weder angemessen oder gar
iiberraschend schnell abléduft, sondern alle der Auffassung sind, dass es viel zu lange dauert
und damit an den Interessen der Glaubiger vorbeilduft.

83 Wird die Zwangsversteigerung durch die Gerichtsvollzieher durchgefiihrt, ist der Versteigerungsaushang
auch auf ihrer Amtstafel auszuhidngen.
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Abb. 6: Durchschnittliche Dauer der Zwangsvollstreckungsverfahren in %

mehrere Jahre mehrere Monate mehrere Wochen

71,5 28,5 0

Quelle: Projekt Prof. Maier/Schliger-Zirlik — Umfrageergebnisse zum Vertrauen der Unternehmer in
Westbohmen zu den Institutionen

Da die Dauer der Verfahren zwangsldufig auch ihre Effektivitit entscheidend mit beeinflusst,
verwundert es nicht, dass auch die Ergebnisse der Befragung beziiglich der Effektivitit der
Zwangsvollstreckung eher zuriickhaltend ausfallen.

Abb. 7: Beurteilung der Effektivitit der Zwangsvollstreckung in %

effektiv mittelmifBig nicht effektiv

0 33,0 66,0

Quelle: Projekt Prof. Maier/Schliger-Zirlik — Umfrageergebnisse zum Vertrauen der Unternehmer in
Westbéhmen zu den Institutionen

Nicht nur die Unkenntnis (ob nun Klédgers oder Beklagten, Glaubigers oder Schuldners) der
Sprache, der Rechtsordnung, der Verfahrensbestimmungen und der vorherrschenden Ge-
richtspraxis, sondern auch die Unkenntnis der Mentalitdit und der gegebenen Verhaltens-
muster, machen die Beratung durch ortsansdssige Rechtsanwélte unverzichtbar. Der durch
mangelnde oder nicht in Anspruch genommene Beratung verursachte Schaden, tibersteigt die
Beratungskosten idR. um ein Vielfaches.

Durch die nunmehr geltenden europdischen Regelungen wird sicherlich frischer Wind einkeh-
ren, die Anpassung an westeuropdische Standards wird aber keine Quantenspriinge mit sich
bringen. Dazu bedarf es vor allem einer grundsdtzlichen Reorganisation der Justiz und
Reform der Verfahrensordnungen. Die Probleme sind zwar erkannt, wirklich greifende Refor-
men stehen jedoch noch nicht unmittelbar vor der Tiir.

Fiir eine Ubergangszeit wiirde es sicherlich weiterhelfen, wenn im Bereich der Zwangs-
vollstreckung wenigstens weitere Teilreformen durchgefiihrt werden wiirden. Héufig sind es
nur Kleinigkeiten, die der Rechtdurchsetzung im Wege stehen. Gednderte Zustellungsbestim-
mungen oder die Zulassung einer Austauschpfindung konnten die Verfahren beschleunigen
und fiir die Glaubiger neue Moglichkeiten erdffnen.

GroBere Reformen sollten die ZPO nicht nur in ein modernes Verfahrensrecht mit allen denk-
baren Beschleunigungsmechanismen umwandeln, sondern auch die vollkommen {iberfliissige
und eher irritierende Parallelitit der Vollstreckungsformen iiber das Gericht und iiber die
Gerichtsvollzieher, zu Gunsten der Zweiten beseitigen.
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ANLAGEN

Anlage 1:
Antragsmuster auf Anordnung der Zwangsvollstreckung gemif} § 261 ZPO

An das

Amtsgericht Klatovy

Glaubiger: Jaroslav Mustermann, Unternehmer, wohnhaft 117 00 Praha, Jate¢ni 27
Schuldner: Jitka Bouzkova, Automechanikerin, wohnhaft 876 30 Klatovy, Zahradni 38

Antrag auf Anordnung der Vollstreckung

I.  Mit Urteil des Landgerichts Pilsen vom 12.3.2005, Az.: 9 C 546/2002-34 wurde die Schuldne-
rin verpflichtet, an den Gldubiger innerhalb von drei Tagen nach Rechtskraft des Urteils CZK
136.000,00 nebst 16% Zinsen seit 4.5.2000 sowie CZK 1.897,00 Verfahrenskosten zu zahlen.

Beweis: Gerichtsurteil vom 12.3.2005, Az.: 9 C 546/2002-34

II. Das Urteil ist am 2.4.2005 rechtskriftig geworden, die Schuldnerin hat jedoch bis heute nicht
geleistet. Die Schuldnerin ist als Automechanikerin bei der Firma Renault-Nutzfahrzeuge mit
Sitz in 876 22 Klatovy, Nadrazni 22 in ungekiindigter Stellung beschéftigt.

II1. Da die Schuldnerin nicht leistet, beantrage ich den nachfolgenden Beschluss:
Beschluss

Das Gericht ordnet gemdll dem Urteil des Landgerichts Pilsen vom 12.3.2005, Az.: 9 C 546/2002-
34 zur Befriedigung des Anspruchs des Gléubigers in Hohe von CZK 136.000,00 nebst 16% Zin-
sen seit 4.5.2000 sowie CZK 1.897,00 Verfahrenskosten, die Vollstreckung durch Lohnpfandung
bei dem Arbeitgeber, Firma Renault-Nutzfahrzeuge mit Sitz in 876 22 Klatovy, Nadrazni 22 an.

Die Gerichtsgebiihr in Hohe von 300,00 CZK wurde in Gerichtsmarken entrichtet und wird hier-

mit in Rechnung gestellt.

Die Lohnabziige sind an den Glaubiger Jaroslav Mustermann, wohnhaft 117 00 Praha, Jate¢ni 27
zu senden.

Prag, den 18.4.2005

Jaroslav Mustermann
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Anlage 2:

Richtlinie zur Durchfiihrung der
Lohnpfandung
gemill §§ 188a und 282 ZPO

Die Abziige sind vom Nettolohn vorzunehmen. Der Nettolohn ist so zu berechnen, dass vom
berechneten Lohn die Einkommensteuervorauszahlungen fiir natiirliche Personen, die
Beitrige zur Sozialversicherung®**, der Beitrag zur Arbeitslosenversicherung und der Versi-
cherungsbeitrag flir die allgemeine Krankenversicherung abzuziehen sind. Die Berechnung
der Abziige erfolgt nach den rechtlichen Voraussetzungen die in dem betreffenden Monat der
Lohnpfiandung gelten.

In den Nettolohn sind Beziige fiir Nebentdtigkeiten einzubeziehen, die der Schuldner bei dem
betreffenden Arbeitgeber bezieht. Nicht einzubeziehen sind dagegen Vergiitungen fiir
aufgewendete Kosten und fiir Dienstreisen.

Vom Nettolohn darf nicht der Grundbetrag (Pfandungsfreibetrag) des Schuldners und der
Personen gepfandet werden, die von ihm Unterhalt nach den Regelungen des § 1 RegAO Nr.
63/1998 Sb. beziehen.

Von dem so berechneten Nettolohn nach Abzug des Pfandungsfreibetrags, der so abzurunden
ist, dass ein durch drei teilbarer Betrag ermittelt wird, darf zur Befriedigung der Glaubiger ein
Drittel und zur Befriedigung von Vorzugsforderungen ein weiteres Drittel gepfandet werden.

Die Vorzugsforderungen sind zunidchst vom zweiten Drittel zu befriedigen. Reicht dieses
Drittel nicht aus, so sind sie, zusammen mit den anderen Forderungen, aus dem ersten Drittel
zu befriedigen. Das dritte Drittel stellt den Pfandungsfreibetrag dar und darf nie gepfindet
werden.

Ubersteigt der Rest des Nettolohns nach der durchgefiihrten Abrundung die Obergrenze des
nach Sonderbestimmungen berechneten Grundfreibetrags, so ist der diese Grenze
iibersteigende Betrag frei pfandbar.

Vorzugsforderungen sind:

- Unterhaltsleistungen,

- Schadensersatzforderungen aus Kdrperverletzungen,

- Schadensersatzforderungen aus vorsdtzlichen Straftaten,

- Steuer- und Abgabenriickstinde,

- Riickzahlungsanspriiche wegen Mehrleistungen aus Kranken- und Rentenversicherun-
gen,

- geschuldete Versicherungsbeitrage zur Kranken-, Sozial- und Arbeitslosenversiche-
rung,

- Anspriiche aus Pflegschaftsverhéltnissen auf Beitrdge zum Lebensunterhalt von Min-
derjdhrigen in Pflege.

Sollen durch die Lohnpfaindung mehrere Forderungen befriedigt werden, so sind die ein-
zelnen Forderungen aus dem ersten Drittel nach ihrer Reihenfolge zu beriicksichtigen,
unabhingig davon, ob es sich um gewohnliche Forderungen oder Vorzugsforderungen
handelt.

%24 Einbezogen sind auch Rentenversicherungsbeitrige zur gesetzlichen Versicherung.
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Wird die Lohnpfandung aus dem zweiten Drittel des verbleibenden Nettolohns durchgefiihrt,
so sind, unabhdngig von der Reihenfolge, zunéchst alle Unterhaltsleistungen zu befriedigen
und dann alle Vorzugsforderungen nach ihrer Reihenfolge. Reicht der aus dem zweiten Drittel
gepfandete Betrag nicht zur Deckung aller Unterhaltsleistungen aus, so sind zunichst der
laufende Unterhalt aller Berechtigten und anschlieBend die Unterhaltsriickstdnde aus fritheren
Zeitrdumen zu beriicksichtigen. Die Unterhaltsriickstinde werden nach dem Verhéltnis der
laufenden Unterhaltsanspriiche aller Berechtigten beriicksichtigt.

Die Reihenfolge der Forderungen richtet sich nach dem tag, an dem dem Arbeitgeber die
Vollstreckungsanordnung  zugestellt wurde. Wurden an einem Tag mehrere
Vollstreckungsanordnungen zugestellt, so haben sie die gleiche Reihenfolge. Reicht der
pfandbare Betrag nicht zur vollen Befriedigung aus, so sind sie anteilsmaBig zu befriedigen.

Wird der Monatslohn durch den Arbeitgeber als Vorschuss und Endabrechnung in zwei Raten
ausgezahlt, so kann die Pfindung anteilsméBig bereits vom Vorschuss durchgefiihrt werden.
Die Auszahlung an den Glaubiger erfolgt nach Ablauf des betreffenden Monats.

Wird die Vollstreckungsanordnung dem Arbeitgeber erst zugestellt, nachdem bereits der
Vorschuss fiir den betreffenden Monat ausgezahlt wurde, so ist die Zahlung nicht zu
beriicksichtigen und die Pfindung erfolgt so, als wenn der Schuldner fiir den laufenden Monat
lediglich einen Anspruch in der Hohe des noch nicht ausgezahlten Lohnes hitte.

Wird der Vorschuss fiir einen mehr als einen Monat langen Zeitraum ausbezahlt, so ist zu
berechnen, wie viel von dem Vorschuss auf einzelne Monate entfdllt und aus diesen
Monatsbetragen sind die Pfindungen durchzufiihren. Die Gesamtentlohnung fiir das
abgelaufene Jahr ist gleichmédBig auf einzelne Monate aufzuteilen. Aus dem so berechneten
Monatslohn sind die endgiiltigen Pfindungsbetrdge zu bestimmen und an den Glaubiger ist
die Differenz zwischen den insgesamt zu pfandenden und bereits gepfandeten Betrdgen zu
tiberweisen.

Wird der Lohn fiir mehrere Monate in einem Betrag ausgezahlt, so sind die monatlich zu
pfandenden Betridge einzeln auszurechnen.
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Anlage 3
Antrag
auf Aussetzung der Zwangsvollstreckung
gemil § 266 Abs. 1 ZPO
An das

Amtsgericht Karlovy Vary

Betr.: E 793/2000

Hier: Anordnung der Zwangsvollstreckung

Glaubiger: Karel Mustermann, 513 00 Brno, Kostelecka 11
Schuldner:  Josef Beispiel, 736 00 Karlovy Vary, Zamecka 45

Grund: Réumung einer Wohnung

Antrag auf Aussetzung der Vollstreckung

Durch Beschluss des Amtsgerichts Karlovy Vary vom 16. Februar 2000, Az.: E 793/2000-4
wurde die Vollstreckung der Raumung meiner Wohnung in Zamecka 45, Karlovy Vary,
angeordnet. Am 3.2.2001 wurde ich benachrichtigt, dass die Zwangsraumung am 27.2.2001
vollzogen wird.

In der jiingsten Vergangenheit bin ich in eine schwierige Lebenssituation geraten, bin
gegenwirtig arbeitslos und seit dem 30.6.2000 auf Grund eines Arbeitsunfalls langfristig
arbeitsunfdhig. Mir wurde zum 31.12.2000 von meinem bisherigen Arbeitgeber gekiindigt.
Beim Arbeitsamt Karlovy Vary werde ich als Arbeitsuchender gefiihrt und beziehe ein
Arbeitslosengeld in Hohe von 2.850 CZK im Monat. Am 30.6.2000 habe ich bei einem
Arbeitsunfall beide Beine gebrochen und zahlreiche weitere Verletzungen erlitten. Nach
einem dreiwdchigen Krankenhausaufenthalt wurde ich nach Hause entlassen, bin jedoch
weiterhin bis voraussichtlich 28.2.2001 arbeitsunfzhig.

Beweis: Bestitigung des Arbeitsamts Karlovy Vary vom 13.1.2001
Arztliches Attest vom 8.2.2001

Aus den oben genannten Griinden beantrage ich die Aussetzung der Rdumung gemall § 266
Abs. 1 ZPO fiir wenigstens sechs Monate.

Karlovy Vary, den 12. Februar 2001

Unterschrift
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Anlage 4

Vollstreckungsanordnung
durch Pfandungsiiberweisungsbeschluss
gemif § 303 ZPO
Beschluss

Das Amtsgericht in Pisek hat durch die Rechtspflegerin Jutta Kleinschmidt in der Voll-
streckungssache

des Berechtigten IOR Miinchen, mit Sitz in D-81539 Miinchen, Tegernseer Landstra3e 161

gegen den Schuldner KaWa AG, mit Sitz in Nabtezni 33, CZ-388 02 Pisek
wegen 588.367,00 CZK nebst Zubehor

wie folgt beschlossen:

GemiB des Zahlungsbefehls des Landgerichts Ceské Bud&jovice vom 15. Januar 2001,
GeschéftsNr. Ro 568/2001-33, zur Befriedigung der Forderung des Berechtigten in Hohe von
588.367,00 CZK nebst 16% Zinsen seit dem 28.10.2000 und der Verfahrenskosten des
Verfahrens in Hohe von 23.167,00 CZK und schlieBlich der Vollstreckungskosten in Hohe
von 7.565,00 CZK

wird die Vollstreckung angeordnet durch Pfandungsiiberweisungsbeschluss

vom Konto des Schuldners bei der HBV Czech Republik, Nabtezni 12, CZ-388 01 Pisek,
Konto Nr. 25698210-122, BLZ 4800.

Der Schuldner verliert am Tag der Zustellung dieser Vollstreckungsanordnung an die Bank
das Recht, tber diese Mittel bis zur oben aufgefiihrten Héhe der zu vollstreckenden
Forderung zu verfiigen, insbesondere sie abzuheben oder fiir Uberweisungen zu verwenden.

Das Geldinstitut wird angewiesen, nach Zustellung der Vollstreckungsanordnung vom Konto
des Schuldners bis zu der Hohe der geltend gemachten Forderung keine Mittel auszuzahlen,
sie nicht zu verrechnen oder sonst wie iiber sie zu verfiigen.

Die Vollstreckung vollzieht das Geldinstitut durch Belastung des Kontos des Schuldners und
Uberweisung an den Berechtigten. Die Uberweisung hat jedoch erst dann zu erfolgen, nach
dem die Mitteilung iiber die Rechtskraft der Vollstreckungsanordnung zugestellt wurde.

Rechtsmittelbelehrung: Gegen die Vollstreckungsanordnung kann innerhalb von 15 Tagen
nach Zustellung des Beschlusses, Berufung beim Vollstreckungsgericht eingelegt werden.
Dem Geldinstitut steht dieses Recht nicht zu.

Anlage: Kontoverbindung des Berechtigten
Pisek, den 22.4.2001
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Anlage 5.

Anordnung der Vollstreckung

der Pfindung von anderen Forderungen
gemil § 312 ZPO

BESCHLUSS

Das Amtsgericht in Jihlava, hat durch Gerichtskommissarin Jana Bila in der
Vollstreckungssache

des Berechtigten Petr Rohwein, wohnhaft Dlouhd 12, in 356 02 Hradek, hier vertreten durch
JUDr. Josef Weiss, Rechtsanwalt in Hradek, Nam. Republiky 17,

gegen
den Verpflichteten Jan Weinmann, wohnhaft Kratka 3, 306 04 Jihlava

wegen
12.000,00 CZK zuziiglich Zubehor

angeordnet:

I. GemiB der Entscheidung des Amtsgerichts Jihlava vom 26.10.2000, Az.: 12 C 36/2000-36
iber die Befriedigung der Leistung des Berechtigten in Hohe von 12.000,00 CZK nebst 16%
Zinsen seit 1.9.1994 bis 31.12.1999, sowie der Verfahrenskosten des Hauptsacheverfahrens in
Hohe von 480,00 CZK und der Vollstreckungskosten in Hohe von 1.600,00 CZK,

ordnet das Gericht die Vollstreckung in Form der Forderungspfindung an.

Gepfandet wird die Forderung des Verpflichteten gegen Miroslav Griin, wohnhaft Hezk4 55,
133 00 Praha, die ihm aus dem Verkauf des PKW Ford Fiesta, Bj. 1999, amtl. Kennzeichen
AAC 37-45 in Héhe von 10.000,00 CZK zusteht.

Das Gericht verbietet dem Drittschuldner des Verpflichteten, ab dem Zeitpunkt der Zustellung
dieses Beschlusses, die Verbindlichkeit gegeniiber dem Verpflichteten zu begleichen, gegen
sie aufzurechnen oder sonst wie iiber sie zu verfiigen.

Das Gericht verbietet gleichzeitig dem Verpflichteten, in jedweder Form iiber die Forderung
zu verfiigen, insbesondere Befriedigung aus der Forderung entgegen zu nehmen und belehrt
ihn gleichzeitig iiber seine Pflichten sowie iiber die im Anhang aufgefiihrten Rechte geméil §
315 ZPO.

Das Gericht gibt bekannt, dass die Forderungspfindung mit der Zustellung des Beschlusses
an den Drittschuldner vollstreckt ist und der Berechtigte dadurch das Recht erwirbt, seine
Forderung gegen den Verpflichteten aus der Forderung des Verpflichteten gegen den
Schuldner zu befriedigen.

Der Drittschuldner hat nach Zustellung des Beschlusses die Forderung des Verpflichteten
einzubehalten und sie an den Berechtigten an dem Tag zu iiberweisen oder auszubezahlen, der
dem Tag des Zugangs der Mitteilung iiber die Rechtskraft dieses Beschlusses folgt. Sollte die
Forderung des Schuldners an diesem Tag noch nicht fillig sein, so hat die Uberweisung zu
einem spiteren Zeitpunkt mit Eintritt der Félligkeit zu erfolgen.

II. Der Verpflichtete hat dem Berechtigten die mit der Zwangsvollstreckung entstandenen
Kosten in Hohe von 1.600,00 CZK zu ersetzen, die Anordnung der Zwangsvollstreckung
bezieht sich auch auf diesen Anspruch.
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Rechtsmittelbelehrung: Gegen diesen Beschluss kann innerhalb von 15 Tagen nach seiner
Zustellung Berufung bei dem Vollstreckungsgericht eingelegt werden.

Jihlava, den 27.11.2000

Hinweis: Wurde die Vollstreckung wegen mehrerer Forderungen angeordnet, so werden die
einzelnen Forderungen in der Reihenfolge befriedigt, in der die Anordnung der Vollstreckung
dem Schuldner des Verpflichteten zugestellt wurde. Wurden dem Schuldner des
Verpflichteten an einem Tag mehrere Vollstreckungsanordnungen zugestellt, und konnen
nicht alle Forderungen befriedigt werden, so hat der Schuldner des Verpflichteten diese
Forderungen verhéltnisméBig zu befriedigen.

Sollen mehrere Forderungen befriedigt werden, so hat der Drittschuldner das Recht, den zu
vollstreckenden Betrag an das Gericht zu {ibergeben, und die Pflicht, falls einer der
Berechtigten dies beantragt und das Gericht es anordnet. In diesem Fall erfolgt die Verteilung
und Ausschiittung durch das Gericht.

Mit der Ubergabe des Betrags an das Gericht befreit sich der Drittschuldner in dieser Hohe
von der Verbindlichkeit gegeniiber dem Verpflichteten.

Zahlt der Drittschuldner nicht an den Berechtigten, so kann dieser den Drittschuldner im
eigenen Namen auf Zahlung nach den Regelungen der ZPO verklagen. Ein Vergleich zu
Lasten des Schuldners darf bei diesem Verfahren nicht geschlossen werden, Zahlungserlass
oder Aufrechnung einer Forderung des Drittschuldners gegen den Berechtigten sind ebenfalls
unzuldssig.

Macht der Berechtigte die Forderung des Schuldners gegeniiber dem Drittschuldner nicht
fristgerecht bei Gericht geltend oder zeigt er die Geltendmachung nicht fristgerecht gegeniiber
dem Schuldner an, so haftet er fiir Schiden, die dem Verpflichteten dadurch entstehen.
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Anlage 6

Anordnung der Vollstreckung
der Pfindung von anderen Vermogensrechten
gemall § 320 ZPO

BESCHLUSS
Das Amtsgericht in Jihlava, hat durch Richterin Petra Bila in der Vollstreckungssache

des Berechtigten Petr Rohwein, wohnhaft Dlouhd 12, in 356 02 Hradek, hier vertreten durch
JUDr. Josef Weiss, Rechtsanwalt in Hradek, Nam. Republiky 17,

gegen
den Verpflichteten Jan Weinmann, wohnhaft Kratka 3, 306 04 Jihlava
wegen

35.348,00 CZK zuziiglich Zubehor

angeordnet:

I.  Gemal der Entscheidung des Amtsgerichts Jihlava vom 26.10.2000, Az.: 12 C 36/2000-
36 iiber die Befriedigung der Leistung des Berechtigten in Héhe von 35.348,00 CZK
nebst 16% Zinsen seit 26.8.1995,

ordnet das Gericht die Vollstreckung in andere Vermdgensrechte an und

pfandet den Anspruch des Schuldners auf seinen Auseinandersetzungsanteil bei der
Gesellschaft LUKA GmbH mit Sitz im Ustavni 34, 560 00 Olomouc, ICO*> 2346 7852
, DIC™* 9845 8712.

Der Verpflichtete hat die Kosten der Zwangsvollstreckung in Hohe von 708,00 CZK
sowie die weiteren Kosten, die durch das Vollstreckungsgericht noch festgelegt werden,
an den Berechtigten zu entrichten. Die Anordnung der Zwangsvollstreckung betrifft
auch diese Kosten.

I Das Gericht verbietet dem Schuldner, ab der Zustellung der Vollstreckungsanordnung,

" ber seine Beteiligung an der Gesellschaft in jedweder Form zu verfiigen.

L. Geht durch die Anordnung der Vollstreckung in den Geschéftsanteil des Schuldners sei-
ne Beteiligung an der Gesellschaft unter oder wird durch diese Vollstreckungsanordnung
die Gesellschaft aufgelost, so betrifft die Vollstreckungsanordnung den Anspruch auf
Auseinandersetzung oder den Anteil am Liquidationserlos.

Rechtsmittelbelehrung: Gegen die Vollstreckungsanordnung kann innerhalb von 15 Tagen
nach Zustellung des Beschlusses, Berufung beim Vollstreckungsgericht eingelegt werden.

Jihlava, den 5.1.2000

5 1CO (Identifikacni cislo organizace) = Identifikationsnummer der Gesellschaft (entspricht in etwa der deut-
schen HR-Nummer).

826 DIC (Darové identifikacni cislo) = Steuernummer des Unternehmens.
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Anlage 7

Anordnung der Pfindung
von beweglichen Sachen
gemil § 323 ZPO

BESCHLUSS

Das Amtsgericht in Jihlava, hat durch Gerichtskommissar Richard Holy in der Vollstreckungssache

des Berechtigten Petr Marek, wohnhaft Dlouhd 12, in 356 02 Hradek, hier vertreten durch
JUDr. Josef Binder, Rechtsanwalt in Hradek, Nam. Republiky 13,

gegen
den Verpflichteten Jan Pivo, wohnhaft Dlouhd 3, 306 04 Jihlava

wegen
24.500,00 CZK zuziiglich Zubehdr

angeordnet:

Gemil der Entscheidung des Amtsgerichts Jihlava vom 26.1.2001, Az.: 12 C 436/2001-
36 iiber die Befriedigung der Leistung des Berechtigten in Hohe von 24.500,00 CZK
nebst 16% Zinsen seit 13.12.1997,

ordnet das Gericht die Pfindung von beweglichen Sachen an.

II. Dem Schuldner wird verboten, iliber die beweglichen Sachen zu verfiigen, die der
Gerichtsvollzieher im  Pfiandungsprotokoll auffiihrt. Die gepfandeten Sachen werden,
nach der Rechtskraft der Anordnung zur Pfindung der beweglichen Sachen, offentlich
versteigert.

Rechtsmittelbelehrung: Gegen die Vollstreckungsanordnung kann innerhalb von 15 Tagen
nach Zustellung des Beschlusses, Berufung beim Vollstreckungsgericht eingelegt werden.

Jihlava, den 22.6.2002

Hinweis: Ist der Schuldner Unternehmer (Kaufmann), so darf die Pfandung keine Sachen
betreffen, die der Schuldner zur Ausiibung seiner unternehmerischen oder kaufménnischen
Tétigkeit unmittelbar bendtigt; dies gilt nicht, falls die Sachen verpfindet sind und es sich um
die Geltendmachung einer Forderung des Berechtigten handelt, die durch ein Pfandrecht
gesichert ist. Der Schuldner ist berechtigt, bei der Protokollierung der beweglichen Sachen
anwesend zu sein.
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Anlage 8

Anordnung der Pfandung

von unbeweglichen Sachen
gemil § 335 ZPO

BESCHLUSS
Das Amtsgericht in Brno-Stadt, hat durch Richter Richard Maly in der Vollstreckungssache

des Berechtigten Pavel Ruml, wohnhaft Gorbacova 2, in 476 02 Mistek, hier vertreten durch
JUDr. Jirka Murks, Rechtsanwalt in Hradek, Nam. Republiky 13,

gegen
den Verpflichteten Ofo Proto, wohnhaft Sokolska 3, 306 04 Brno

wegen
724.500,00 CZK zuziiglich Zubehor

angeordnet:

Gemal der Entscheidung des Amtsgerichts Brno vom 26.1.1991, Az.: 12 C 416/1991-39
iiber die Befriedigung der Leistung des Berechtigten in Héhe von 724.500,00 CZK nebst
16% Zinsen seit 13.12.1991,

ordnet das Gericht die Pfindung von unbeweglichen Sachen an, und zwar

der Parzelle Nr. 1022/3 der GroBe von 1.344 m?, bebaut mit einem Einfamilienhaus,
Hausnummer 28 und des Gartengrundstiicks Nr. 1023/6 der GroBe von 3.246 m’,
eingetragen in der Abteilung der Eigentlimer Nr. 233 des Katasteramts Brno-Stadt.
I Dem Verpflichteten wird verboten, alle bezeichneten Grundstiicke und Gebéude, nebst
" allen ihren Bestandteilen und dem vorhandenen Zubehor auf einen Dritten zu iibertragen
oder sie zu belasten. Das Verbot gilt auch fiir bewegliche Sachen, die Zubehdr der Im-
mobilien sind.
Der Verpflichtete hat dem Berechtigten die Verfahrenskosten in Hohe von 22.356,00
CZK zu ersetzen. Die Vollstreckungsanordnung betrifft auch diesen Anspruch auf Kos-
tenersatz.

I1I.

Begriindung
Der Berechtigte hat die Zwangsversteigerung der oben nédher bezeichneten Immobilien bean-
tragt und nachgewiesen, dass sie sich im Eigentum des Verpflichteten befinden. Der Ver-
pflichtete hat auch in der eingerdumten Nachfrist die Verpflichtung aus dem oben aufgefiihr-
ten Urteil nicht erfiillt. Im Hinblick auf die Hohe des geltend gemachten Anspruchs ist die
beantragte Art der Vollstreckung angemessen (§ 264 Abs. 2 ZPO).

Rechtsmittelbelehrung: Gegen die Vollstreckungsanordnung kann innerhalb von 15 Tagen

nach Zustellung des Beschlusses, Berufung beim Vollstreckungsgericht eingelegt werden.

Brno, den 22.5.2003
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Hinweis: Der Vollstreckung in die Immobilien steht auch die Tatsache nicht entgegen, dass
sie sich im Gesamthangseigentum der Eheleute befinden.

Die Zwangsversteigerung der Immobilien betrifft ihre Bestandteile und Zubehor. Dies gilt
auch fiir bewegliche Sachen, die Zubehor der Immobilien sind. Der Antrag eines weiteren
Gléaubigers auf Zwangsversteigerung dieser Immobilien, der vor der Anordnung der Zwangs-
vollstreckung bei diesem Gericht eingereicht wird, gilt als Beitritt zum Vollstreckungs-
verfahren. Weitere Verfahrensbeteiligte miissen den Stand des Vollstreckungsverfahrens
akzeptieren, so wie er sich am Tage des Beitritts zum Vollstreckungsverfahren darstellt.
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Anlage 9
Versteigerungsaushang
gemil § 336b ZPO
BESCHLUSS

Das Amtsgericht in Brno-Stadt, hat durch Rechtspfleger Karel Velky in der
Vollstreckungssache

des Berechtigten Pavel Ruml, wohnhaft Gorbacova 2, in 476 02 Mistek, hier vertreten durch
JUDr. Jirka Murks, Rechtsanwalt in Hradek, Nam. Republiky 13,

gegen

den Verpflichteten Ofo Proto, wohnhaft Sokolska 3, 306 04 Brno

wegen
724.500,00 CZK zuziiglich Zubehor

den folgenden

Versteigerungsaushang
ausgestellt.

Die Zwangsversteigerung findet am 22.8.2003 um 10:00 Uhr in dem Gebdude des Amts-
gerichts Brno-Stadt, Sitzungssaal 102, 2. Etage rechts, statt.

Gegenstand der Zwangsversteigerung ist:

die Parzelle Nr. 1022/3 der GroBe von 1.344 m?, bebaut mit einem Einfamilienhaus, Haus-
nummer 28 und des Gartengrundstiicks Nr. 1023/6 der GroBe von 3.246 m’, eingetragen in
der Abteilung der Eigentiimer Nr. 233 des Katasteramts Brno-Stadt.

Die aufgefiihrten Immobilien bilden eine Funktionseinheit und diirfen nur als Ganzes mit
allen Bestandteilen und Zubehor ersteigert werden.

Der Schitzpreis betrdgt 1.255.488,00 CZK.

Das Mindestgebot fiir die Immobilien mit allen Bestandteilen und Zubehor sowie anderen
Vermogensrechten ist auf zwei Drittel des Schétzpreises in Hohe von 836.992,00 CZK
festgelegt worden.

Die Hohe der Sicherheit bestimmt das Gericht auf 500.000,00 CZK. Die Interessenten der
Zwangsversteigerung sind verpflichtet, die Sicherheit vor Beginn der Zwangsversteigerung
bei der Gerichtskasse einzuzahlen oder auf das Bankkonto des Gerichts bei der Tschechischen
Nationalbank, Kto-Nr. 222 333 444 (BLZ 2400), variables Stichwort 0003 2200, zu iiber-
weisen. Die Bankiiberweisung als Sicherheit kann nur anerkannt werden, falls vor dem
Versteigerungsbeginn festgestellt wird, dass der Betrag ordnungsgemill dem Gerichtskonto
gutgeschrieben wurde.

Mit der Parzelle Nr. 1022/3 ist ein Wegerecht verbunden. Das Wegerecht ist zu Gunsten der
Firma LexDATA, Reznicka 17, 110 00 Praha eingetragen.

Belastungen der Liegenschaft, die mit der Zwangsversteigerung im Sinne des § 336a Abs. 1
ZPO nicht untergehen, sind solche Wegerechte.
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Der Ersteigerer ist berechtigt, die ersteigerte Immobilie einen Tag nach dem Beschluss tiber
die Erteilung des Zuschlags zu iibernehmen. Die Ubernahme hat der Ersteigerer dem Gericht
anzuzeigen. Der Ersteigerer erwirbt das Eigentum an der Immobilie nebst Zubehér zum Tag
des Beschlusses tliber den Zuschlag, sobald dieser Rechtskraft erlangt hat und der Ersteigerer
den Kaufpreis in voller Hohe eingezahlt hat.

Das Gericht macht darauf aufmerksam, dass bei der Auseinandersetzung des Versteige-
rungserloses der Berechtigte, weitere Berechtigte die dem Verfahren beigetreten sind sowie
weitere Gldubiger, die ihre Forderungen fristgerecht vor dem Beginn der Zwangsver-
steigerung angezeigt und nachgewiesen haben, die Befriedigung ihrer falligen Forderungen
verlangen diirfen. Spéter angemeldete Forderungen bleiben unberiicksichtigt.

Das Gericht fordert den Berechtigten, weitere Berechtigte die dem Verfahren beigetreten sind
sowie weitere Glaubiger, die ihre Forderungen fristgerecht vor dem Beginn der Zwangs-
versteigerung angezeigt und nachgewiesen haben anzuzeigen, ob sie die Auszahlung ihrer
Forderungen aus dem Versteigerungserlos verlangen. Unterbleibt eine solche Anzeige bis
zum Beginn der Zwangsversteigerung, so kann der Ersteigerer die ihnen gegeniiber beste-
hende Schuld des Verpflichteten ibernehmen.

Das Gericht fordert alle Personen auf, die Rechte besitzen, die diese Zwangsversteigerung
nicht zulassen, diese gegeniiber dem Gericht bis zum Beginn der Zwangsversteigerung anzu-
zeigen und nachzuweisen. Verspitet vorgebrachte Einwendungen bleiben unberiicksichtigt.

Personen, die zu der Immobilie ein Vorkaufsrecht besitzen werden darauf hingewiesen, dass
dieses Vorkaufsrecht lediglich wihrend der Zwangsversteigerung durch Abgabe des Hochst-
gebots realisiert werden kann. Das Vorkaufsrecht ist spétestens vor Beginn der Zwangs-
versteigerung dem Gericht anzuzeigen und nachzuweisen. Verspitete Anzeige fiihrt zum
Verlust der Vorkaufsrechts. Das Gericht entscheidet noch vor Beginn der Zwangsversteige-
rung, ob das fristgerecht angemeldete Vorkaufsrecht anerkannt wurde. Gegen den Beschluss
sind keine Rechtsmittel zuléssig.

Wird das Hochstgebot nicht fristgerecht und nicht spitestens innerhalb der vom Gericht
eingerdumten Nachfrist erbracht, ordnet das Gericht eine erneute Zwangsversteigerung an.

Rechtsmittelbelehrung: Gegen die Vollstreckungsanordnung kann innerhalb von 15 Tagen
nach Zustellung des Beschlusses, Berufung beim Vollstreckungsgericht eingelegt werden.

Brno, den 20.7.2003
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Anlage 10
Verteilungsbeschluss
gemil § 337¢ ZPO
BESCHLUSS

Das Amtsgericht in Brno-Stadt, hat durch Richter Richard Maly in der Vollstreckungssache

des Berechtigten Pavel Ruml, wohnhaft Gorbacova 2, in 476 02 Mistek, hier vertreten durch
JUDr. Jirka Murks, Rechtsanwalt in Hradek, Nam. Republiky 13,

gegen
den Verpflichteten Oto Proto, wohnhaft Sokolska 3, 306 04 Brno
wegen

724.500,00 CZK zuziiglich Zubehor
auf Grund des Ergebnisses der Zwangsversteigerung vom 22.8.2003 wie folgt entschieden:

Der Versteigerungserlds in Hohe von 877.530,80 CZK wird so verteilt, dass aus ihm die an-
gemeldeten Forderungen in den nachfolgenden Hohen und ihrer Rangfolge befriedigt werden:
1. Forderung des Staates — des Amtsgerichts Brno-Stadt, auf Ersatz der Verfahrenskosten

in Hohe von 2.490,00 CZK,

2. Forderung des Finanzamts Brno auf geschuldete Einkommensteuer von natiirlichen
Personen fiir das Jahr 1998 in H6he von 186.530,00 CZK,

3. Forderung des Berechtigten Pavel Ruml, wohnhaft Gorbacova 2, in 476 02 Mistek auf
teilweise Befriedigung seiner Anspriiche in Hohe von 688.510.80 CZK.
877.530,80 CZK

Begriindung: Das Hochstgebot der Zwangsversteigerung bildet den Versteigerungserlds. Bei
der Auseinandersetzung wurde die Rangfolge gemil den §§ 337b ZPO und 337c ZPO be-
stimmt. Gegen die Einordnung der Forderungen in die betreffenden Ridnge wurden keine
Rechtsmittel eingelegt.

GemalB § 337¢ ZPO wurden die Forderungen der ihnen zukommenden Rangfolge befriedigt.
Im ersten Rang waren es die Verfahrenskosten des Amtsgerichts Brno-Stadt. Im dritten Rang
war es dann zunichst die Forderung des Finanzamts Brno auf geschuldete Einkommensteuer
von natiirlichen Personen fiir das Jahr 1998, die durch ein zum 21.9.1999 entstandenes und
eingetragenes Pfandrecht gesichert war. Im gleichen Rang war die Forderung des Berechtig-
ten zu berlicksichtigen, der den Antrag auf Anordnung der Vollstreckung durch Zwangsver-
steigerung der Immobilie am 21.12.2000 gestellt hat. Somit stand die Forderung des Berech-
tigten innerhalb des dritten Rangs in der Reihenfolge hinter der gesicherten Forderung des
Finanzamts, so dass sie nur teilweise aus dem Erlds befriedigt werden konnte.

Die zugewiesenen Betrdge werden durch das Gericht nach der Rechtskraft dieses Beschlusses
an die Glaubiger liberwiesen.

Rechtsmittelbelehrung: Gegen die Vollstreckungsanordnung kann innerhalb von 15 Tagen
nach Zustellung des Beschlusses, Berufung beim Vollstreckungsgericht eingelegt werden.

Brno, den 20.11.2003
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Anlage 11
Beschluss iiber die Errichtung

eines richterlichen Pfandrechts
gemal § 338b ZPO

BESCHLUSS

Das Amtsgericht in Brno-Stadt, hat durch Richter Richard Maly in der Vollstreckungssache

des Berechtigten Pavel Ruml, wohnhaft Gorbacova 2, in 476 02 Mistek, hier vertreten durch
JUDr. Jirka Murks, Rechtsanwalt in Hradek, Nam. Republiky 13,

gegen

den Verpflichteten Oto Proto, wohnhaft Sokolska 3, 306 04 Brno

wie folgt entschieden:

I. Das Gericht ordnet an,

entsprechend dem Urteil des Amtsgerichts Chomutov vom 3.8.1999, Az.: 11 C 495/99-47
zur Befriedigung der Forderung des Berechtigten in Hohe von 850.000,00 CZK, nebst
gesetzlicher Zinsen seit dem 16.10.1994, der Verfahrenskosten des Hauptsacheverfahrens
in Hohe von 34.000,00 CZK,

die Vollstreckung des Urteils durch Errichtung eines richterlichen Pfandrechts an der
Liegenschaft in Brno, Parzellennummer 1349/02 und des Gebédudes Nr. 122, eingetragen
im Katasterbuch der Stadt Brno im Eigentumsblatt 312 fiir Brno-Stadt durchzufiihren.

Fiir die Reihenfolge des richterlichen Pfandrechts ist der Zeitpunkt maB3geblich, zu dem
der Antrag auf Anordnung der Vollstreckung beim Gericht eingegangen ist. Dies war der
31.1.2001. Das Pfandrecht ist dort nach Rechtskraft dieses Beschlusses daher zum
31.1.2001 einzutragen.

II. Der Verpflichtete hat an den Berechtigten die Kosten dieses Vollstreckungsverfahrens in
Hoéhe von 17.000,00 CZK zu entrichten, die Vollstreckungsanordnung betrifft auch die
Verfahrenskosten.

Begriindung:
Am 31.1.2001 wurde beim Amtsgericht Brno-Stadt der Antrag des Berechtigten auf Anord-
nung der Vollstreckung in Form der Eintragung eines richterlichen Pfandrechts zu den oben
ndher bezeichneten Liegenschaften gestellt. Das der Vollstreckungsanordnung zu Grunde lie-
gende Urteil des Amtsgerichts Chomutov vom 3.8.1999, Az.: 11 C 495/99-47 ist vollstreck-
bar. Nach Aussage des Berechtigten hat der Verpflichtete seine Schuld bislang nicht erfiillt.
Durch Auszug aus dem Katasterbuch wurde nachgewiesen, dass die Immobilien sich im Ei-
gentum des Verpflichteten befinden. Somit liegen die Voraussetzungen fiir die Anordnung der

beantragten Vollstreckung vor.

Rechtsmittelbelehrung: Gegen die Vollstreckungsanordnung kann innerhalb von 15 Tagen
nach Zustellung des Beschlusses, Berufung beim Vollstreckungsgericht eingelegt werden.

Brno, den 20.2.2001
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Anlage 12

Zwangsversteigerung eines Unternehmens
gemil § 338f ZPO

BESCHLUSS

Das Amtsgericht in Brno-Stadt, hat durch Richter Richard Maly in der Vollstreckungssache

des

Berechtigten Pavel Ruml, wohnhaft Gorbacova 2, in 476 02 Mistek, hier vertreten durch

JUDr. Jirka Murks, Rechtsanwalt in Hradek, Nam. Republiky 13,

gegen
den Verpflichteten Oto Proto, wohnhaft Sokolska 3, 306 04 Brno

L.

II.

I1I.

164

wegen einer Forderung in Héhe von 3.569.000,00 CZK
wie folgt entschieden:

Das Gericht ordnet an, entsprechend dem Urteil des Landgerichts Brno-Land vom
3.8.1998, Az.: 11 C 944/98-47 zur Befriedigung der Forderung des Berechtigten in Héhe
von 3.569.000,00 CZK, nebst Zinsen in Hohe von 14% seit dem 1.3.1998 und der Verfah-
renskosten des Hauptsacheverfahrens in Héhe von 72.350,00 CZK,

die Vollstreckung des Urteils durch Zwangsversteigerung des Unternehmens des Ver-
pflichteten.

Im Eigentum des Verpflichteten befindet sich das Unternehmen Omega GmbH, Hulinska
12, 377 00 Brno, ICO 1583 4888, DIC 2445 6987, bestehend aus dem Betriebsgebaude
von vier Stockwerken, Hulinska 12, 377 00 Brno, dem Baugrundstiick, Parzellennummer
122/12 mit der Grofle von 3.556 m2, sonstiger Flichen mit der Grof3e von 344 m2 unter
der Parzellennummer 312/12, eingetragen im Eigentumsblatt Nr. 566 des Katasteramts
Brno-Land.

Zum Zwangsverwalter des Unternehmens wird Ing. Karel Velky, M4jova 33, 365 00 Brno
bestellt.

Das Gericht verbietet dem Verpflichteten, ab Zustellung des Zwangsvollstreckungsbe-
schlusses, das Unternehmen, seine Teile oder auch lediglich bewegliche Sachen, Rechte
oder andere Vermogenswerte, die dem Betrieb des Unternehmens dienen oder im Hin-
blick auf ihren Charakter dem Unternehmen dienen sollen, auf andere zu iibertragen, sie
zu belasten oder sonst wie liber sie ohne die Zustimmung des Zwangsverwalters zu verfii-
gen. Gleichzeitig wird dem Verpflichteten auferlegt, dem Zwangsverwalter jederzeit Zu-
gang zu allen Unterlagen des Unternehmens zu gewéhren sowie den Zutritt zu allen Rau-
men, Lagern, Tresoren und sonstigen Flichen des Unternehmens zu ermdoglichen. Der
verpflichtete wird gleichzeitig aufgefordert, dem Gericht innerhalb von 15 Tagen mitzu-
teilen, welche Personen an dem Unternehmen, seinen Teilen oder auch lediglich bewegli-
chen Sachen, Rechten oder anderen Vermdgenswerten, die dem Betrieb des Unterneh-
mens dienen oder im Hinblick auf ihren Charakter dem Unternechmen dienen sollen, ein
Vorkaufsrecht besitzen.

Der Verpflichtete hat an den Berechtigten die Kosten dieses Vollstreckungsverfahrens in
Hohe von 72.350,00 CZK zu entrichten, die Vollstreckungsanordnung betrifft auch die
Verfahrenskosten.
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Begriindung:

Der Berechtigte beantragt die Anordnung der Vollstreckung durch Zwangsversteigerung des
oben aufgefiihrten Unternehmens des Verpflichteten, der die ihm auferlegte Pflicht nicht er-
fiillt hat. Der Berechtigte hat durch Auszug aus dem Handelsregister und aus dem Kataster-
buch nachgewiesen, dass der Verpflichtete der Eigentiimer des Unternehmens ist und die auf-
geflihrten Liegenschaften zum Unternehmen gehoren.

Im Hinblick auf die Hohe der Forderung ist die beantragte Vollstreckungsart auch im
Hinblick auf die Regelungen des § 264 Abs. 2 ZPO angemessen und geeignet.

Das Gericht hat gleichzeitig einen Zwangsverwalter des Unternehmens bestellt, der im
Register der Konkursverwalter eingetragen ist.

Die Ersatzpflicht der Verfahrenskosten ergibt sich aus § 270 ZPO.

Rechtsmittelbelehrung: Gegen die Vollstreckungsanordnung kann innerhalb von 15 Tagen
nach Zustellung des Beschlusses, Berufung beim Vollstreckungsgericht eingelegt werden.

Hinweis: Der Antrag eines weiteren Gldubigers auf Zwangsversteigerung des selben Unter-
nehmens, der bei dem Vollstreckungsgericht vor der Rechtskraft der Anordnung der Zwangs-
versteigerung des Unternehmens eingereicht wurde, wird seitens des Gerichts als Beitritt zum
Verfahren gewertet. Die so beigetretenen Berechtigten haben den Stand des Verfahrens so zu
akzeptieren, wie er sich zum Zeitpunkt des Beitritts darstellt.

Zieht der Antragsteller seinen Antrag zuriick, so kann das Gericht das Vollstreckungs-
verfahren lediglich dann einstellen, wenn alle dem Verfahren beigetretenen Glaubiger zustim-
men.

Brno, den 12.11.1998
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Abkiirzungsverzeichnis

aA. - anderer Auffassung

aa0. - am angegebenen Ort

AdN - Ad Notam (Verbandszeitschrift der tschechischen Notarkammer)

aF. - alte Fassung

AG - Amtsgericht

AO - Abgabenordnung

ArbGB - Arbeitsgesetzbuch

Aufl. - Auflage

AUCI - Acta Universitatis Carolinum luridica (jur. Zeitschrift Prag)

BA - Bulletin advokacie (CR) - (Verbandszeitschrift der tschechischen
Rechtsanwaltskammer)

Bd. - Band

BGB - Biirgerliches Gesetzbuch

BGB-CR - Biirgerliches Gesetzbuch der CR

BGB-SR - Biirgerliches Gesetzbuch der SR

BSA - Bulletin slovenskej advokacie (SR) — (Verbandszeitschrift der slowakischen
Rechtsanwaltskammer)

bspw. - Dbeispielsweise

BullNS - Bulletin Nejvyssiho soudu (Rechtsprechungssammlung bis 1992)

CR - Tschechische Republik (ab 1993)

CSR - Tschechoslowakei (1918-1960)

CSFR - Tschechoslowakische foderative Republik (1990-1992)

CSSR - Tschechoslowakische sozialistische Republik (1960-1990)

CZK - Ceska koruna - Tschechische Krone (Wihrung: 1 EUR = ca. 30,00 CZK)

dt. ZPO - Zivilprozessordnung der Bundesrepublik Deutschland von 1877

DVO - Durchfiihrungsverordnung

EheVO - Die Verordnung des Rates iiber die Zustandigkeit und die Anerkennung und

die Vollstreckung von Entscheidungen in Ehesachen und in Verfahren
betreffend die elterliche Verantwortung

EuGH - Europdischer Gerichtshof

EuGVVO Verordnung (EG) Nr. 44/2001 des Rates vom 22. Dezember 2000 iiber die
gerichtliche Zustidndigkeit und die Anerkennung und Vollstreckung von
Entscheidungen in Zivil- und Handelssachen (wird in der Literatur vereinzelt
auch mit EuGVO abgeklirzt)

foma 181



Arbeitspapier Nr. 30

EuGVU
EuVTVO
evtl.
ExO-CR
ExO-SR
GE

GVG
hM.

idR.

idF.

nzw.
IPRax
IPRG-
CR
IPRG-SR
1Vm.
JOR

JP

JuRe
KVG
LG
LGF

MRK
mwN.
nF.
NotG
Nr.
NS1

NS 3

NS 4

182

Europiisches Gerichtsstands- und Vollstreckungsiibereinkommen von 1968
Verordnung zur Einfiihrung eines européischen Vollstreckungstitels
eventuell

Exekutionsordnung der Tschechischen Republik
Exekutionsordnung der Slowakischen Republik
Gerichtsentscheidung (idR. Urteil oder Beschluss)
Gerichtsverfassungsgesetz

herrschende Meinung

in der Regel

in der Fassung

inzwischen

Praxis des internationalen Privat- und Verfahrensrechts

Gesetz iiber das internationale Privat- und Prozessrecht der CR

Gesetz uber das internationale Privat- und Prozessrecht der SR
in Verbindung mit
Jahrbuch fiir Ostrecht (jur. Zeitschrift Miinchen)

Justi¢ni praxe (ehemals Pravni praxe, Pravo a zdkonnost, Socialisticka
zakonnost — inzw. alle eingestellt) — (jur. Zeitschrift Prag)

Justi¢na revue (jur. Zeitschrift Bratislava)
Konkurs- und Vergleichsgesetz
Landgericht

Listina zakladnich prav a svobod (Liste der Grundrechte und Freiheiten) —
Grundrechtskatalog, als Verfassungsgesetz vor der Verfassung vorgelagert

UN Konvention iiber Menschenrechte
mit weiteren Nachweisen

neue Fassung

Notariatsgesetz

Nummer

Nejvyssi soud o obéanském soudnim fizeni a fizeni pred staitnim notéaistvim
(Rechtsprechungssammlung des OG CSSR bis 1973)

Nejvyssi soud o obanském soudnim fizeni v nékterych vécech
pracovnépravnich, ob¢anskopravnich a rodinnépravnich
(Rechtsprechungssammlung des OG CSSR bis 1979)

Nejvyssi soud CSSR, Nejvyssi soud CSR a Nejvyssi soud SSR o ob&anském
soudnim fizeni a o fizeni pfed staitnim notéi'stvim (Rechtsprechungssammlung
des OG CSSR bis 1985)

s



Vollstreckung von Gerichtsurteilen

oG - Oberstes Gericht

OLG - Oberlandesgericht

OSP - Obciansky sudny poriadok (Zivilprozessordnung SR)

OSR Obéansky soudni ¥ad (Zivilprozessordnung CR)

P - Pravnik (jur. Zeitschrift Prag)

PaPod - Pravo a podnikéni (jur. Zeitschrift Prag)

PazZ - Pravo a zadkonnost (jur. Zeitschrift Prag)

Pkt. - Punkt

PO - Pravny obzor (jur. Zeitschrift Pressburg)

PP - Prévni praxe (jur. Zeitschrift Prag)

PPP - Pravni praxe v podnikani (jur. Zeitschrift Prag)

PR - Prévni rozhledy (jur. Zeitschrift Prag)

Prad - Pravni radce (jur. Zeitschrift Prag)

Prok - Prokuratura (jur. Zeitschrift Prag, inzw. eingestellt)

PUMS - Pravnicky ustav ministerstva spravedlnosti (Juristisches Institut des
Justizministeriums)

PVP - Casopis pro pravni védu a praxi (jur. Zeitschrift Briinn)

Rdnr. - Randnummer

RegAO - Regierungsanordnung

S. - sieche

S. - Seite

Sb. - Sbirka zakoni (Gesetzblatt der CR, CSR, CSSR und der CSFR)

SJ - Soudni judikatura (Rechtsprechungssammlung Prag)

SKK - Slovenské koruna — Slowakische Krone (Wéhrung: 1 EUR = ca. 39,00 SKK)

SlgGE - Sbirka soudnich rozhodnuti a stanovisek (Sammlung der Entscheidungen und

Stellungnahmen des OG CSR, CSSR und CSFR sowie ab 1993 der CR)

SNU-US - Sbirka nilezd a usneseni E'Jstavniho soudu CR (Entscheidungssammlung des
Verfassungsgerichts der CR)

s.0. - siehe oben

SocSoud - Socialistické soudnictvi (jur. Zeitschrift Prag)

SocSu - Socialistické stidnictvo (jur. Zeitschrift Pressburg)

SoudLi - Soudcovské listy (Richterzeitschrift Prag ab 1918)

SoudR - Soudni rozhledy (jur. Zeitschrift Prag)

su. - siehe unten

SP - Spravni pravo (jur. Zeitschrift Prag)

SR - Slowakische Republik ab 1993
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StPO

SZ

TrpR
ua.

ud.

UN

uU.

vgl.

VO
WiRO
WGO
Zb.

zit.

ZPO
ZPO-CR
ZPO-SR
Zsr SR
Z.7.

184

Strafprozessordnung

Socialistickd zadkonnost (jur. Zeitschrift Prag)

Trestnépravni revue (jur. Zeitschrift Prag)

unter anderem

und dhnliche

United Nation

unter Umstidnden

vergleiche

Verordnung

Wirtschaft und Recht in Osteuropa (jur. Zeitschrift Miinchen)
Wichtigste Gesetzgebungsakte Osteuropas (jur. Zeitschrift Hamburg)
Zbierka zdkonov (Gesetzblatt der SR bis 1993)

zitiert

Zivilprozessordnung (Aussage gilt fiir CR und SR)
Zivilprozessordnung der CR

Zivilprozessordnung der SR

Zbierka sudnych rozhodnuti a stanovisk (Rechtsprechungssammlung der SR)
Zbierka zdkonov (Gesetzblatt der SR ab 1993)
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Seit April 2001 sind bei forost folgende Arbeitspapiere erschienen:

Forost-Arbeitspapiere

Seit April 2001 sind bei forost folgende Arbeitspapiere erschienen:

2001

Arbeitspapier Nr. 1

2002

Arbeitspapier Nr. 2

Arbeitspapier Nr. 3

Arbeitspapier Nr. 4

Arbeitspapier Nr. 5

Arbeitspapier Nr. 6

Arbeitspapier Nr. 7

Wandel und Kontinuitit in den Transformations-
landern Ost- und Siidosteuropas:

Ubersicht iiber laufende Projekte

September 2001

Barbara Dietz, Richard Frensch
Aspekte der EU-Erweiterung: Migration und

Wihrungsbeziehungen.
Mirz 2002

Jahresbericht 2001
Mai 2002

Edvin Pezo

Siidosteuropa — Minderheiten im Internet
Kategorisierte Datenbank der Websites von Minderhei-
tenorganisationen und —institutionen

Juli 2002

Richard Frensch / Christa Hainz
Transition Economies: Cyclical Behaviour, Tariffs and

Project Financing
August 2002

Petr Bohata / Andrea Gyulai-Schmidt / Peter Leonhardt /
Tomislav Pintaric / Niels v. Redecker / Stefanie Solotych
Justiz in Osteuropa:

Ein aktueller Uberblick

September 2002

Albrecht Greule / Nina Janich

Sprachkulturen im Vergleich: Konsequenzen fiir
Sprachpolitik und internationale Wirtschaftskommuni-
kation

Oktober 2002
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Arbeitspapier Nr. 8 R. Ch. Fiirst / R. Marti / B. Neusius /
A. Schmidt-Schweitzer / G. Seewann /
E. Winkler
Minderheiten: Briicke oder Konfliktpotential im ostlichen
Europa
Oktober 2002

Arbeitspapier Nr. 9 Kathrin Boeckh / Aleksandr Ivanov /
Christian Seidl
Die Ukraine im Aufbruch
Historiographische und kirchenpolitische As-
pekte der postsozialistischen Transformation
November 2002

2003

Arbeitspapier Nr. 10 Friedrich-Christian Schroeder
Die neue russische Strafprozessordnung — Durchbruch

zum fairen Strafverfahren?
Dezember 2002

Arbeitspapier Nr. 11 Dalibor Dobias / Petra Huber / Walter Koschmal
Modelle des Kulturwechsels —

Eine Sammelmonographie
Februar 2003

Arbeitspapier Nr. 12 Ursula Trettenbach
Die neue tschechische Verwaltungsgerichtsordnung —

Einfiihrung und Ubersetzung
Mairz 2003

Arbeitspapier Nr. 13 Franziska Schaft / Patricia Schldger-Zirlik /
Monika Schnitzer /
Privatisierung in Osteuropa: Strategien, Entwicklungs-
wege, Auswirkungen und Ergebnisse
Marz 2003

Arbeitspapier Nr. 14 Peter Leonhardt

Justizreform in Ruméinien
Juli 2003

Arbeitspapier Nr. 15 Roman Cech / Christa Hainz
General Equilibrium Model of an Economy with a
Futures Market /
Are Transition Countries Overbanked?
The Effect of Institutions on Bank Market Entry
Oktober 2003
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16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

26

Vollstreckung von Gerichtsurteilen

Petr Bohata

Justizreformen in der Tschechoslowakei und ihren
Nachfolgestaaten

November 2003

Helga Schubert (Hrsg.)
Wandel und Kontinuitit in den Transformationslindern

Ost- und Siidosteuropas. Ergebnisbericht
Dezember 2003

Diane Mehlich / Rainer Arnold / Nicola Grau / Juraj Dolnik
Meinolf Arens / Vasile Dumbrava

Nationale Sprachpolitik und europiische Integration
Dezember 2003

Richard Fresch / Vitalija Gaucaite-Wittich
Product differentiation, transition,

and economic development
Marz 2004

Klaus Roth (Hrsg).
Arbeit im Sozialismus — Arbeit im Postsozialismus
April 2004

Tomislav Pintari¢
Justizreform in Kroatien
April 2004

Jorg Maier (Hrsg.)

Vertrauen und Marktwirtschaft - Die Bedeutung von Ver-
trauen beim Aufbau marktwirtschaftlicher Strukturen in
Osteuropa

Mai 2004

Herbert Kiipper
Justizreform in Ungarn
Juli 2004

Tina de Vries
Justizrecht und Justizreform in Polen
September 2004

Wolfgang Quaisser / Steve Wood
EU Member Turkey?
Preconditions, Consequences
and Integration Alternatives-
November 2004

Boris Neusius (Hrsg.),
Sprache und Kultur in Siidosteuropa

Januar 2005
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Arbeitspapier Nr. 27

Arbeitspapier Nr. 28

Arbeitspapier Nr. 29

Jorg Maier (Hrsg.)

Die Rolle von Vertrauen in Unternehmensplanung und
Regionalentwicklung - ein interdisziplinirer Diskurs
Januar 2005

Herbert Kiipper

Die Vollstreckung von Gerichtsurteilen in Ungarn.
Unter besonderer Beriicksichtigung der Vollstreckung
ausliindischer Urteile

Mai 2005

Peter Haslinger / Nina Janich (Hrsg.)
Die Sprache der Politik —Politik mit Sprache
Juni 2005



